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AVANT-PROPOS.

Le texte arménien de la Bible, et, en particulier, de
: lEvangde est considéré comme la base et le point de dé-
part de tout le développement littéraire ultérieur de la
nation arménienne.

Et cependant Thistoire de cette traduction est encore
presque inconnue.

On tient en général cette version pour exécutée sur un
original syriaque, eu égard aux relations de la primitive
église arménienne du sud (le Tardén) avec les provinces
septentrionales de la Mésopotamie et, notamment, avec
les écoles syriaques d’Edesse et de Nisibe.

Mais deés le début, les influences’ grecques ont existé
cdté d'influences syriaques. Les mots chrétiens empruniés
par Parménien le sont, les uns au syriaque, ainsi gahanah
«prétre v, les autres au grec, ainsi episkopos).

L’histoire, ici comme ailleurs, ne saurait se passer du
concours de la philologie. Chaque verset, pour ainsi dire,
du texte évangélique mériterait d’étre traité & part, car
les raisons sont infiniment différentes qui provoquérent
les altérations de chaque passage.

La présente “étude est le premler travail ot le texte
arménien du récit évangélique soit traité avec ensemble,
c’est-d-dire considéré en lui-m8me et dans ses rapports
avec des congénéres grecs et syriaques. Gest dire qu'elle
présenteraleslacunes et les imperfections inhérentes & un
travail de défrichement.

Jai vu tous les manuscrits armemens dont les Varlanteq

" Gf. H. Hiipscumann, Armenische Grammatik (Leipzig, 1897), p. 281-
321-et 322-389.

A



1 LE TEXTE ARMENIEN.

" figurent au cours du présent travail. Je me suis astreint
A examiner les manuscrits les plus anciens, exactement
datés. De propos délibéré, j'ai laissé de c6té ceux qui ne
portaient pas de date, bien que, par la paléographie, on
prétende arriver & dater un manuscrit assez exactement.

Le travail préparatoire a été fait & Etchmiadzin et a
consisté A relever les variantes des manuscrits ABGDEF -
par rapport & Texcellent texte de E 229. L'enquéte n’a
pu porter que sur les évangiles selon Matthieu et selon
Mare. Le temps m’a fait défaut pour examiner d’une ma-
niére compléte et systématique le texte des deux autres
évangiles. Je me plais & reconnaitre la parfaite bonne
grice avec laquelle M. Souréniants, alors locum tenens,
actuellement Catholicos de tous les Arméniens sous le
nom de Georges V, m’a facilité Tacces de la bibliotheque
pontificale d’Etchmiadzin. Le bibliothécaire de ladite’
bibliothéque, Ms* Mesrop épiskopos Tér-Movsésian, sait
la gratitude que je lui garde pour-toutes ses prévenances
et son amabilité quasi fraternelle & mon égard. Me* Housik
arqépiskopos Movsisian et les vardapets Nersés et Isahak
Tér Mikhadlian savent tout ce que je leur ‘dois, eux qui
m’aidérent de leurs conseils et de leurs lumiéres dans
mon travail de confrontation des sept manuscrits vus &
Etchmiadzin. Je ne saurais oublier de citer M. Galoust
Tér Mkrttchian, I'excellent ami et le savant critique, dont
les entretiens comptent parmi les plus précienx que jaie
eus au cours de mes voyages.

L’enquéte fut ensuite menée au couvent des PP. Mkhi-
tharistes de Saint-Lazare, lagune de Venise. J'y ai colla-
tionné, par rapport & E 229, les manuscrits M- et H. Mal-
gré son 4ge sirement respectable, je n'ai pas tenu compte
du manuscrit dit de Tréhizonde, parce qu’il n’est pas daté.
Je suis trés reconnaissant au R. P. Lazikian des services
quil voulut bien me rendre, et au R. P. Sargissian pour
la communication qu’il me fit. des manuscrits confiés A ses
SOlns.



AVANT-PROPOS. m

Une fois rentré & Paris, je me mis sans retard a la
longue et patiente tiche de confronter les textes armé-
niens et leurs variantes avec les originaux, syriaques,
latins et grecs.En ce qui concerne ces derniers, le travail
Aut d’abord fait sur Veditio octava critica maror de Tischen-
dorf(1872); seulement & partir de 1913, je pus consulter
Pédition du N. T. de von Soden. J’ai maintenu dans mes
citations les sigles empruntés & chacun de ces auteurs.
Mais, comme il est peu probable que le systéme de dési-
gnation des manuscrits, imaginé par von Soden, puisse
jamais, en raison de sa glande complication, étre adopté
d’'une maniére générale, j'ai ajouté entre parenthéses,
aprés les sigles de von Soden, leur traduction dans le
systéme de Tischendorf continué par Grégory.

Je n’ose songer aux lacunes qu’aurait présentées mon
étude, si elle n’avait été encouragée et suivie par mon
maitre et ami, M. A. Meillet, professeur au College de
France. Avant moi, il avait visité Etchmiadzin et vu sur
place les plus beaux et les plus vieux manuscrits de
I'Evangile arménien. 11 avait mé&me rapporté la matiére
de deux travaux relatifs aux textes. Si, dans une certaine
mesure, le présent travail vise a étre une page de I'histoire
umverselle il n'en reste pas moins et avant tout I'exposé
de tésultats d’ordre pmement phﬂologlque Aussi, est-ce
dans cette pensée que je me suis permis d'inscrire en téte
de ces pages le nom de M. A. Meillet.

Je prie M. Emile Guimet et M. A. Moret d’agréer
Pexpression de ma gratitude pour Thospitalité qu’ils ont
bien voulu offrir & mon étude dans la Collection du Musée
Guimet.

M. le professeur Maurice Goguel m’a donné de pru
cieuses indications relatives aux choses grecques du
Nouveaun Testament. Je lui exprime, ainsi qua M. Jeau
Ebersolt, ma vive reconnaissance.






PREFACE.

ABREVIATIONS.

TEXTE ARMENIEN.

A= Tetraévangﬂe arménien, copié en 1045 de J.-C., coté 23 G & la Bi-
bliothéque d'Etchmiadzin. Voir F. Macren, Bapport sur une mission
sczeutgﬁque en Arménie vusse et en Arménie turque (juillet-octobre

1909) ... (Paris, 1911), p. 37-39.
B = Tétraévangﬂe arménien, copié en 1053 de J.-C., coté 363 i la Bi- '
' bliothéque d'Etchmiadzin. Voir F. Macrer, Rapport. . ., p. bo-41.

G = Tétraévangile arménien, copié en 105'} de J.-G., coté 362 G &la
Bibliothéque d’Etchmiadzin. Voir F. MacLex, Rapport. . ., p. 41-
45. :

D = Tétraévangile arménien, copié en 1066 de J.-C., coté 369 & la Bi-
bliothéque d’Etchmiadzin. Voir F. Macrer, Rapport. . ., p. 45-bo.

L. = Tétraévangile arménien, copié en 1072 de J.-C., coté 260 & la Bi-
bliothéque d’Etchmiadzin. Voir F. MacLer, Rapport. . ., p. 50-bg.

E 299 = Tétraévangile arménien, copié en 989 de J.-C. Voir F. Macren,
Rappml -+ p. 27-37. Publié en édition phototypique, par mes
soins, sous ce titre: L’ Lvtmgzle arménten . . . .. (Paris, 1914).
L'apparition du volume a été différée par le fait de la guerre. J'ai
donné le bon 4 tiver le 25 juillet 191 4.

F = Tétraévangile arménien, copié en 1099 de J.-C., coté 257 ala Bi-
bliothéque d'Etchmiadzin. Voir F. Macter, Rapport. . ., p. 59-63.

H = Tétraévangile arménien, copié en 1007 de J.-C., coté 887 & la Bi-
bliothéque des PP. Mkhitharistes & Saint-Lazare, prés Venise.
Voir F. MacLer, Notices de manuscrits arméniens vus dans quelques



Vi LE TEXTE ARMENI{EN.

Bibliothéques de l’Em'ope centrale, dans Journal asiatique, 1913, 11,
n° 28, — et le P. Basile Saremissian, Grand catalogue des mss.
arméniens de lu bibliothéque des PP. Mkhitharistes de Saint-Lazare,

qui en a fait le n° 116 de son calalogue. Ce manuscrit provient
d’Andrinople. ’

M = Tétraévangile arménien, copié en go2 (?) de J.-G., coté 1144 & la
Bibliothéque des PP. Mkhitharistes & Saint-Lazare, prés Venise.
Voir F. Macter, Notices. . , dans Journal asiatique, 1913, 11, n° 277.
— Devenu le n° 86, dans le Catalogne. . ., du P. Basile Sarenis-
s1an. Ce manuserit est dit : de la reine Migé.

‘Mq = Tétraévangile arménien, copié en 887 de J.-C., coté 1111 4 la Bi-
bliothéque de 1'Institut Lazareff, des Jangues orientales de Moscon.
Voir I'édition phototypique de ce manusecrit, donnée par les soins
de Gr. Khalathiants (Moscou, 1399).

W = Nouveau Testament arménien, publi¢ par les PP. Mkhitharistes de
Vienne (Vienne, 1864), in-16. '

Z = Nouveau Testament arménien, publié¢ par Zohrab (4° fascicule de sa
Bible), & Venise, 1805. In-16. — Désigne dans notre nomenclature,
le meilleur texte arménien, par opposition & Mq, qui est le
moins bon. : ‘

TEXTE GREC.

Pour 1'ensemble des manuserits grees, il suffit de renvoyer aux nomen-
clatures proposées par Tischendorf, par Hermann von Soden et par
G.R. Gregory. De pareilles listes de sigles constituent & elles seules de véri-
tables volumes; ce n'est pas le lieu de les reproduire ici.

On se contentera de dresser une table sommaire des manuscrits grecs
de l’Evangi]e, les plus importants et les plus connus. Dans plusieurs des
cas, la date qu'on leur attribue est malheureusement fort douteuse. —
(Voir p. vm et 1x.)

A cetteliste des principanx manuserits de 1’Evangile , il convient d’ajouter
celle des auteurs chrétiens, qui sont souvent cités, et dont von Soden a
utilisé les variantes & cdté de celles du texte évangélique. Comme, pour’
plus de simplicit¢ , on reproduit dans le corps de I'ouvrage les abréviations
de von Soden, le plus pratique sera d’en donner la liste ici méme:

A3 = Adamantios. A@p = Jules I'Africain.

Af = Athanase. Bapy = Barnabas (épitre).
Afyy = Athénagore. Bao = Basile.



BREVIATIONS.

Baothd = Basilides (gnostique).

I'p?* = Grégoire de Nazianze.

Tpr = Grégoire de Nysse.

A3 = Didache.

A3 = Didyme.

Adaox = Didaskalia.

Awy = Denys (Dionysius) d'Ale-
xandrie.

Aswy = Diognéte (épitre).

Em@ = Epiphane.

Evo = Eusébe.

Evo? = Théophanie d’Eusibe.

E@p ou Ephr = Ephrem.

Hpam). = Heraldeon-(gnoslique).

©d7 = Theodoret.

03¢ = Théodore de Mopsueste.

0307 = Theodote (gnostique).

©co@ = Théophile d’Antioche.

Iy? = Ignace.

lot = Justin martyr.

Inw = Hippolyte.

- Ip = Irénée.

KA? ou KX = Klemens Romanus
(CGlément Romain).

KX ou KA% = Clément d’Alexandrie.

Ku = Gyrille d’Alexandrie.

Kv* = Cyrifle de Jérusalem.

Me6 = Méthode.

MeA = Meletius d’Antioche.

MaA ou MxeAA = Mareed d’Ancyre.

Mp = Marcion; Mpe = chez Epi-
phane; Mg* ou Mp*™* = chez Ter-
tullien.

Naaoo = Naasséniens.

Oval = Valentin (gnostique).

Hap@ = Pamphile de Gésaréde.

Tlro) = Ptolémée (gnostique).

VII

Ta = Tatien (Diatessaron); Ta? =
Texte arabe; Tae = Texte chez
Ephrem. ‘

Tur = Tite de Bostra.

Xp = Chrysostome.

WAO = ceuvres faussement attri-
buées & Athanase.

¥ly” Les lettres d’Ignace interpo-
1ées.

¥KA = Homélies clémentines.

Qp = Origéne.

Afr = Afraates.

Amb* (ou Amb) = Ambroise.

Ambrst = Ambrosiastre.

Aug = Augustin. -

Bars = Barsalibi.

Cyp = Gyprien. '

ep. Lugd.-V = Letire de Vienne et
de Lyon.

Ephr (on Egp) = Ephrem.

Firm = Firmilien.

Hier = Jér6me.

Hil = Hilaire de Poitiers.

Ir = Irénée (latin).

Luc ou Lucif = Lucifer de Gagliari.

Man = Manes (chez Epiphane).

Nov = Novatien.

Or = Origéne (latin).

Prim = Primase.

Prisc = Priscillien.

Tert = Tertullien.

Tim Aq = Dlalogue de Timothée et
d’Aquila.

Viet = Vietorin.

Vig = Vigile.

tlermann von Soden a établi trois types ou familles du texte grec de
b ‘vangile; en voici I'indication sommaire :

H désigne la vecension ou le texte établi par Hésychins & Alexandrie,

vers I'an 300.
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X LE TEXTE ARMENIEN.

1 désigne le texte établi par Pamphile, & Césarée, vers i’an 3oo.
(I, initiale de Jérusalem, Iepogodupa). :

K (Koin) désigne le texte établi par Lucien, & Antioche, vers I'an 3oo0.

Les sigles II" 1* représentent les types les plus anciens du textede I.
K’ désigne le plus ancien type de K; et K, une recension de K datant du
x° siécle.

Pour les versions, af = le vieux texte latin d’Afrique; it = le vieux texte
latin d'Europe; lat = les deux textes Jatins réunis. — Sy désigne le vieux
texte syriaque; sy° = le texte de Cureton, et Sy’ le texte du Sinai.
pa = lectionnaire palestinien. Von Soden prend rarement en considération
le texte de la Vulgate et celui de 1a Pechitto.

La grande édition du Nouveau Testament grec, donnée par von
Soden ™, se présente avec un apparatus criticus d’apparence tout & fait
imposante. I y a en réalité beaucoup de facade et pas mal de bluff. Les
manuscrits n’ont pas été collationnés méthodiquement d'un bouta 'autre ©.
On a procédé par coups de sonde plus ou moins sporadiques. C'est une
grave lacune dans I'euvre de von Soden et de ses collaborateurs. On
ne saurait se dispenser de consulter cette édition, qui présente des
variantes qu'on ne trouve pas dans P'apparat de Tischendorf. L'édition
de von Soden ne peut toutefois prétendre remplacer Toctava critica- maior
de Tischendorf, qui reste jusqua nouvel ordre I'instrument de travail
indispensable & quiconque veut approfondlr les problémes de critique
du texte.

Cf. = Comparez. Mss. = Manuscrits.
ch. = Chapitre. Mt. = Evangile selon Matthieu.
gg. = Gegen «contre» : Kggl = | om. = Omis par.
K contre H. pap. = papyrus.
In= Evangﬂe selon Jean. v. = Verset.
Le = Lvanglle selon Luc. v1* = Premidre partie du verset 1.
Me = Evangile selon Malc v1® = Deuxiéme partie du verset 1.
Ms. = Manuscrit. :

@ _Cf. le n° 99 de la Bibliographie.

) Le nombre des collations nouvelles faites par von Soden et ses colla-
borateurs pour les évangiles est: pour Matthieu : g totales et 19 partielles;
pour Mare : 13 totales et 7 partielles; pour Luc : 8 totales et 12 par-
tielles pour Jean : 3 totales et 8 partielles.
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(ORDRE CHRONOLOGIQUE(!.)

1. 1684. — Histoire critique de lo Creance et des cofitumes des nations du
Levant, publiée par le Sr. de Mon: [pseudonyme de Richard Si-
mon]. A Francfort, chez Frédéric Arnaud, in-12, p. 145-146.

2. 1690. — Histoive critique des versions du Nouveau Testament, ou1'on
fait connoftre quel a été 'usage de la lecture des Livres sacrés
dans les principales églises du monde, par Richard Smon, prétre.
(Rotterdam , chez Reinier Leers.) in-4°, p. 196-205 et plus par-
ticuliérement p. 204-205.

3. 1739 — Histoire du christianisme d’E'tInopze et &’Armeénie, par
M. Mathurin Veyssitre La Cnoze [& La Haie, chés la.veuve Le
Vier et Pierre Paupie), in-12, p. 333.

4, 1805. — iﬁ&m'z_m_‘u‘c_ dinwnbuits ;lfll ll_('lﬂll lluuu/(zu[nu'um‘:,, puw XL’I{’[""
la'm[nl.ll'uﬁml_z— ‘mwsfiibwy Jbpng h 4EL/__b‘7nullm'Ifl: gwl_,wmwl‘ul'ul,
wt puwgpk *f Suyluluion poppan . . . gulrunappo @E 50
4 Bﬂqum‘ll'llﬂl_ gﬂql’wl‘lbm"l . l__ﬂl(l'm'llbwL ‘ll z_n["l 4'"1"”[’” H
Sunnnp snppopy- gapod” poduivgull unp owhupat, ohubog
[l J‘wm[aknu[: wl_l-u:m(rm'lll;"l: ‘/I'IJLIL geuum‘bm_@l: ([x |Lb"h&m[:
b gopdwpuinf Ggju qwquwpne ), in-16, 587 + g2 p. [Nouveau
Testament, éd. Zohrab, Venise, Saint-Lazave].

5. 1822. — Introduction au Nouveuu Testament, par Jean-David Mricuai-
Lis. Quatrieéme édition, traduite sur la troisiéme édition de Her-
bert Marsh, évéque de Peterborough, faite & Londres en 1819
avec une- partie des notes de S. G. et des notes nouvelles, par
J. J. Cuenevikre (Genéve, Paris), 4 vol. in-8°.

®) Un index par nom d’auteurs et ordre de matiére, placé & la fin de la
présente liste, facilitera les recherches.
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5 bis. 1833. — Yappn ‘L‘"["l-“’"ll‘_‘"[" U‘wd‘gpl;[:::Lb‘p&m‘lqu!r Lo Nhwe
. [«7[; m‘luunLﬁll nl'wmlr‘llunl.[lal_pﬁx_'ll,g . [l 1]_%‘1:!.—:"[14, [l mululluu'll[l
uppry Newqupne, in-8°, p. 1-29 [Histoire de Mesrop par Ko-

RIUN].

6. 1836. — Vppw Gbobdp JwwbvunpnPlutug. Suunnp bplhpupy -
JEfune @ 4mnl'wgwllgwn_ np pwn  gnply  webmwpaitgug b
LPwpydisunc By wnwlwenp puiufy b webowpoitlat Xen.p ([r
fEubmply, b wmupuinp sppas quqguepnc), in-8°, hag p. [OEuvres
de Saint-Ephrem, t. 1I, Venise, Saint-Lazare].

7. 1836. — Versuch erner Geschichte der armenischen Literatur, nach den
Werken der Mechitaristen frei bearbeitet, von Carl Friedrich Nev-
manw ( Leipzig, J. A. Barth), in-16, xu-308 p.

8. 1842. — Die Geschichte der heiligen Schriften Neuen Testaments, ent-
worfen von Eduard Reuss... (Halle, G. A. Schwetschke und
Sohn), in-8°, vi + 278 p.

9. 1856. — Esquisse de Uhistoire de I Arménie. Goup d’eil sur 1’Arménie
ancienne et sur son état actuel, par G. v. Cuanvazaman (Paris,
Ch. Meyrueis), in-16, p. 27.

10. 1858. — Les livres du Nouveau Testament, traduits pour la premiére
fois d'apres le texte gree le plus ancien, avec les variantes de la
Vulgate latine et des manuscrits grecs jusques au x° siécle, les

" citations de P'Ancien Testament suivant le texte hébreu et la ver-
sion des LXX,, une division nouvelle de chaque livre et des notes
explicatives par Albert RiLer. . . (Paris-Genéve), in-8°, xxxm +
377 + 4h + 199 + b1 p. '

41. 1864. — Bezae Codex: Cantabrigiensis, being an exact copy, in ordi-
nary type, of the celebrated uncial graeco-latin manuscript of the
four gospels and Acts of the apostles, written early in the sixth
century, and presented to the University of Gambridge by Theo-
dore Beza, A. D. 1581, Edited with a critical introduction, anno-
tations, and facsimiles by Frederick H. Scmvener. . . (Gambridge-
London), in-4°, txiv + 453 p.

‘.2- 186[]. _— ‘l,n[l Qmm&mpm‘b bt Jb[uu 8[;""(_:1[: . {[n[mumn[: ([1
ﬂlL—'h'qu, [v an'Inl u[lllelllul‘ll u, ulmnnl_ul&'w&'lll:), in-8° [ies éVan—
giles, éd. des PP. Mkhitharistes de Vienne, p. 1-284]. ‘

13. 1869. — Collection des historiens anciens et modernes de IArménie
publice en frangais... par Victor Lanerois... (Paris, Firmin
Didot), gr. in-8°, II, p. g-12. [Gorioun. Biographie du hienhen-
reux et sainb docteur Mesrob. | :
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15.
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18.

19,
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21.

23.

24,
25,
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1872. — Novuin Testamentum gracce. Ad antiquissimos testes denuo
recensuit, apparatum criticum omni studio "perfectum apposuit
commentationem isagogicam praetexuit Gonstantinus™ Tiscuex-
porr. Editio octava critica maior. Volumen I (Lipsiae, J. G. Hin-
richs), in-8°, xx + 968 P

1875. — Einleitung in das Neue Testament von Friedrich Bresx. .
3° Auflage besorgt von Dr. Wilhelm Mancoro... (Berlin, G. Rei-
mer), in-8°, p. 842-814.

1876. — Evangelii concordantis expositio facta a sancto Epmrarmo

doctore syro, in latinum translata a R. P. Joanne Baptista Avcuer

. cujus versionem emendavit, adnotationibus ilustravit et

edidit Dr. Georgius Moesinaer. .. (Venetiis, libraria PP. Mechi-
taristéirum in monasterio S. Lazari}, in-8°, xu + 292 p.

1877. — Dictionnaire topographique abrégé de la Terre-Sainte, par
F. b Saviey. .. (Paris, F. Vieweg), in-16, 3a4 p.

1881. — Zaun (Yheodot ). Tatian’s Diatessaron (Erlangen, A. Dei-
chert), in-8° (Forschungen  zur Geschichte des neutestamentlichen
Kanons und der altkirchlichen Literatul" L. Theil).

1882. — L’Arménie et les Armemens par J.-A, GATTEYRIAS (‘Paris,A
Cerf), in-16, 144 p. ‘

1883. — J. P. Mantiv. Le A veoodpwy de Tatien. Dans Revue des
questions historiques. :

1885. — Lehrbuch der historisch kritischen Einleitung in das Neue Tes-
tament, von Heinrich Julius Hovrzmann... (Freiburg i. B.,
J. G. B. Mohr), in-8°, p. 55. — 3° éd. 1892.

. 1884-1887.— Dr LacArbe. Mztthellm.gen Die arabische Uebersetzung

des edayyéliov 10 vecodpwy, dans Mitteilungen, I, p. 30-38
(Geettingen,, Dieterichsche Universilaetsbuchhandlung). In-8°.

1888, — Tamiat. Evangeliorum harmoniae arabice. . ., ed. A. Ciasca
(Romae ex typographia polyglotta S. C. de Propaganda fide),

In-4°.

1888. — HemeuiLe. The Diatessaron of Tatien (London).

1889. — Catalogue des anciennes traductions arméniennes (sidcles 1v-
XIII). ]]‘wmb'huul,mlmfh guyltmllw'h ‘a\m[ul.xl'w'l)nl_[abufby 'hul[n‘hl;u.l_l]

(g qodq) [ par le P. Garegin ZarmuaNanian] (| &ubmply, dfup.
Pwpﬂ‘u;ll lll‘lllll[llll"l), in-] 6, P_ 59-2/45.
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26. 1889. — Le Nouveau Testament, traduit sur le texte comparé des
meilleures éditions critiques, par Edmond Srapres... (Paris,
Fischbacher), in-8°, 7llop :

27. 1889, — Leékrbuch der Emlezmng in das Neue Testamcnt . von D.
Bernhard Weiss. . ., 2° éd. (Berlin, W. Hertz), in-8°, p. 632.

28. 1890. ——J ‘R. Hareis. The Diatessaron of Tatian (Cambmdge Uni-
: versity Press).

29. 1891. — Ernst Seruiv. Der Text von A. Giasca (Rofn 1888) heraus-
- gegebener arabischer Diatessaron untersucht; dans Zanw. Forschun-
gen zur Geschichte des neutestamentlichen - Kanons (Erlangen), IV,

p. 225. ,

30. 1891. — Das Eitschuiadzin-Evangeliar. Beitrige zur Geschichte der
armenischen, ravennatischen und syro-agyptischen Kunst, von D
Josef Srazveowskr. .. (Wien, Druck und Verlag der Mechitha-
risten-Congregation ), gr. in-8°. [ Byzantinische Denkmiler, I.]

31. 1892. — Die armenische Kirche in thren Beziehungen zur byzanti-
nischen (vom IV. bis zum XIII. Iahrhundert), von Dr. Arfak Ter-
Mixeuian (Leipzig, G. Fock), in-16, 121 p. ’

32. 1894. — Einleitung in das Neue Testament, von D, Adolf Jivicnen. ..
1™ et 2° éd. (Freiburg, i. B., J. G. B. Mohr), in-8°, p. 344-346.

32 bis. 1894. — A plain introduction fo the criticism of the new Testa-
ment for the use of biblical students, by... Frederick Henry
Ambrose Scrwveses. .. fourth edition edlted by... Edward
MiuLes. . . (London, G. Bell and sons) 2 vol. in-8° [1. II chap.v,
p. 148-1 511 traite de la version arménienne et donne des rensei-
gnements souvent inexacts sur les mss. arméniens de 1'Evangile,

- P 153-154.]

33. 1894. — Novum Testamentum Graece ad antiquissimos testes denuo
" recensuit apparatum criticam apposuit Constantinus TiscuENDORF.
Editio octava critica maior. Volumen IIL. Prolegomena scripsit
Caspar Renatus Greeorv... (Lipsiae, J. C. Hinrichs), in-8°,

p- 912-gaa. ’
34. 1895. — J. Rendel Harns. Fragments of the conmentary of S. Epunen

Syrus upon the Dzatessmon . (London, C. J. Clay and Sons),
_ in-8, 101 p.

35.‘.1895. — The churches and monasteries of Fgypt and some neighbou-
ring countries attribiited to Am‘:" Sium, the Armenian, translated



BIBLIOGRAPHIE: XV

from the original arabic by B. T. A. Everrs. .. with added notes
by Alfred J. Burien. .. (Oxford, at the Clarendon Press), in-8°,
xxv + 38a p.

35 bis. 1895. — Euthaliana. Studies of Euthalits Codex H of the Pauline-

'36.

37.

38.

39.

40.

.4,

epistles and the Armenian Version. With an Appendix containing
a collation of the Eton Ms of the Psendo-Athanasian synopsis, by
J. Armitage Ropivson. .. (Cambridge, at the Umversxty Press),
in-8°, x + 120 p. [Texts and studies, 111, 3.] :

1895. — H. Grrzer. Die Anfinge der armenischen Kirche, dans Be-
richte iber die Verhandlungen der Kiniglich sdchsischen GeSellschaft
der Wissenschaften zu Lezpzzg Phllologlsch Hlstorlsche Classe
IL., p. 109-174.

1895. — Catalog der armenischen Handschriften in d_er Mechitharisten-
Bibliothek zu Wien, von P. Jacobus D* Dasmuax. .. (Wien, Me-
chitharisten-Buchdruckerei), gr. in-_S",‘ n° 24k, ‘ ‘

1896. — Some pages of the four gospels, re-transeribed from the
sinaitic palimpsest with a translation of the whole text, by Agnes
Smith Lewis (London, G. J. Glay and Sons), in-4°, xxm + 144 +

139 p.

1897, — 4uyém4m’hl 4[1‘11 rl.uaml_[ai-w‘ll u‘lflm‘l;lL[Jl’L?l (rl..,clq. rl.wp)
pupdpagy qupngmg Sudivg - bppapy wuywgpecPht. .. [ his-
toire littéraire de 1'Arménie ancienne, par le P. Garegin Zarsua-
NALIAN] ('l]f'll[-“M_['/[, JpuflPuwplwts mulwlruﬁl)’ in-16, p- 280_299_

1897. — Armenische Grammatik, von H. Hisscumans. I Theil. Ar-
menische Etymologie. (Leipzig, Breitkopf und Hartel), in-8,
xxit + 575 p. ‘

1897. — Die vier kanonischen Evangelien nach-ihrem #ltesten bekann-
ten Texte. Uebersetzung der syrischen im Sinaikloster gefunde-
nen Palimpsesthandschrift, von Adalbert Merx (Berlin, Georg
Reimer), in-8°, 258 p. :

41 bis. — 1897. — Es. Nesti, article Bibelibersetzungen (Armenische),

42,

dans RE®, 111, p. 95-97 [Herzog et Hanck, Realencyklopoedle far
protestantische Theologie und Kirche. . .]

1897. — Euangelivin secunduin Lucam sive Lucae ad Theophtlum liber
prior. Secundum formam quae videtur romanam edidit. Fridericus
Buass. (Lipsiae, B. G. Teubner), in-8°, txxxtv + 190 p.
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42 bis. 1898. — Recherches sur ln syntaxe comparée de l;arme'nien, par.
-A. Mewier 1. Les démonstratifs. (Extrait des Mémoires de la Sociétd
de linguistique de Paris, t. X.) :

43. 1899. — ul.bmwluu‘h pus ﬂwlnl.x/'ufunl.[akm'u 'um[u‘hbm‘g_ nﬂrpn_g_
qpbwy jra. (@ Suynyg b yurdp wmbwnu 887, . . Evangile traduit en
langue arménienne ancienne et écrit en 1'an 887. Edition phototy-
pique du manuscrit de I'Institut Lazareff des Langues orientales,
aux frais du Prince S. Abamélek-Lazareff. . . (Moscou ), in-folio.

44. 1899. — The biblical text of Clement of Alexandria in the four gospels -
and the Acts of the apostles. Collected and edited by P. Mordaunt
Banvaro ... With an introduction by F. G. Burkirr. .. (Cam-
bridge, at the University Press), in-8°, xix + 64 p. [Texts and
studies, contributions to biblical and patristic literature, edited by
J. Armitage Robinson. Vol. V, n° 5.]

45. 1900-1909. — Textkritik des' Neuen Testamentes, von Caspar René
Gregory. (Leipzig, J. G. Hinrichs), 3 vol. in-8°. Veir t. II,
p- 565-573. [N'est guére qu'une traduction revisée et mise au
point du n°33.] '

46. 1900. — A concordance to the Septuagint and the other greek versions
of the old testament (including the apocryphal books), by the late
Edwin Harcu. .. and Henry A. Repearu. .., assisted by many
scholars, Supplement by Henry A. Repearn. .. Fasc. I, contai-
ning a concordance to the proper names occuring in the Septua-
gint (Oxford, at the CGlarendon Press), in-fol., 162 p.

116 bf.S. 1900. — l" n[llu_'ll :Lm[nl.umlbm b 'Iln[r[ﬁl [a‘nu[nl.nl'm'hnl_la[":ll,g ll_llp_g
Puwhwpuybgeng oo Pug Cobposivqpuwgl, \gwlugbgne ke
d)un_umnu P‘[""L“'""l" . nt[rbmy ‘l,n[rn”[r “,- P.[u_nl_m'lnl.ul_q[l (Tia
flis), in-8°, 520 p. [Noravr N. Buzandatsi, Koriun vardapet et ses
traductions. | '

41. 1900. — B. W. Baco. Tatians rearrangement of the fourth gospel
(American Journal of theology).

48. 1900. — Des Wardapet Ezvik von Kors Wider die Sekten. Aus dem
Armenischen iibersetzt und mit Einleitung, Inhalts-Uebersichten und
Anmerkungen versehen, von Joh. Michael Scumm. . (Wien,
Druch und Verlag der Mechitharisten - Congregation), in-16,
p. 208 : Verzeichnis der von Eznil beniitzten Schrifistellen. B. Neues
Testament. '

48 bis. 1901. — Justinien et la civilisation byzantine au vi° sidcle, par
Gharles Dienv. .. (Paris, B, Leroux), gr. in-8°, st + 695 p.
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49. 1901. — Tetracuangelium sanctum juxta simplicem Syrorum ver-
sionem ad fidem codicum, massorae, editionum denuo recognitum,
lectionum supellectilem quam, conquisiverat Philippus Edwardus
Pusey. .. auxit, digessit, edidit Georgius Henricus Gwriiax. . .
accedunt capitulorum notatio, concordiarum tabulae, tpanslatio
latina, annotationes (Oxonii, e typographeo Clarendoniano),
in-4°, xvi + 608 p.

49 bis. 1901. — Recherches sur la syntaxe comparée de arménien, par
A.Mewwer. 11 Les régles d’accord de Uadjectif (Extrait des Mé-
moires de lo Société de linguistique- de Paris, t: XI).

50. 1901. — Euangelium secundum Matthaeum , cum variae lectionis de-
lectu, edidit Fridericus Brass (Lipsiae, B. G. Teubner), in-8*
XVII + 110 P.

51. 1902. — Euangelium secundum Johannem, cam variae lectionis de-
lectu, edidit Fridericus Brass (Lipsiae, B. G. Teubner), in-8°,
LXIV + 111 P. ‘

52. 1902. — Mecrony Tees-Mobcecann. .. Hemopin nepecoda Guésiu ma
apuncuiii nspixn. (Saint-Pétersbourg), gr. in-8°. [Mesrop Ter-
Movsesian, Histoire de la traduction de la bible en arménien. ]

53. 1902. — O wppwihupp webmwpuinf dipk Pugacleny pun priby
§ N, o Cibowivh Spunnupwllasy Sumgupandbay ynpk fup we @
909-1909 (Y&ubumply, u, qugup), in-fol. [ Ornements de I'Evan-
gile de la reine Miqé. . . Venise, Saint-Lazare.

54. 1902. — A, Hievr. Die altsyrische Evangelioniibersetzung und Tations
Diatessaron dans Zanw, Forschungen zur Geschichte des neutesto-
mentlichen Kanons, VII, 1.

54 bis. 1902-1911. — Adalbert Merx. Die Vier kanonischen Evangelien
nach threm Gltesten bekannten Texte. Ubersetzung und Erliuterung

der syrischen im Sinaikloster gefundenen Palimpsesthandschrift. ..
(Berlin, G. Reimer), 3 vol. in-8°.

54 ter. 1902-1907. — Hermann Freiherr von Sovex. Die Schrifien des
Neuen Testaments in ihrer dltesten erreichbaren Textgestalt hergestellt
auf Grand ihrer Textgeschichte. .. 1. Teil : Untersuchungen. . .
(Berlin, Glane; Duncker), 3 vol. in-8°.

55. 1903. — Die katholische Kirche in Armenien. Thre Begrindung und-
Entwicklang vor der Trennung. Ein Beitrag zur christlichen Kir-
chen-und Kulturgeschichte, von Simon Weser .. (Freiburg im
Breisgau, Herder), in-16, xix-532 p.
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59.

60.

64.

62.

63.
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1903. — Esquisse d’une grammaire comparée de Uarménien classique,
par A. Memcer. (Vienne, impr, des PP. Mékhitharistes), in-8°,
p. XIL

1903. — Forschungen auf dem Gebicte der alten grusinischen und ar-
menischen Litteratur. Referat von A. Harwack (Sitzung der philoso-
phisch-historischen Classe vom 3o. Juli 1903, p. 831-840).

1903. — Vetus Testamentum in Novo. Die alttestamentlichen Paralielen
des Neuen Testaments im Wortlaut der Urtexte und der Septua-
ginta, zusammengestelit von... Wilhelm Dirmmsr (Gottingen,
Vandenhoeck und Ruprecht), in-8°, vit -+ 362 p.

1904. — Recherches sur la syntazxe comparée de Parménien, par A.
Mereer. IIL Emploi des cas (Extrait des Mémoires de la Société de
Linguistique de Paris, t. XII).

1904, — fLuuLuJ[ou pmpubge my, wuwSamllhi=h Lugny L 9"“1_[3 wn.
q_lflgm‘ll indplynileuits, mL[uw'mnl_[aﬁ‘uul[u q\'. Stp. U‘l‘, ping bl
U, G lowwnbeso's. Sebgls, sopnpuosnfy Bosoguiyuis. diapunkpr_
wlrwf), in-8° (Nandinglpp Suyny b (nyju wbusy pog g wone_
Phwdj: dbnuypumg b bl putwmppuwy Suyng - Swanp wn.wybu,
abpe snppope). [ Histoire des Arméniens, par Lazar oe Praret, . . .
éditée par G. Tér-Mxrrrcnian et St. Mankuasian, Tiflis. ]

1904. — Die armenische Kirche in ihren Bezichungen zu den syrischen
Kirchen bis zum Ende des 13. Jahrhunderts, nach den armenischen
und syrischen Quellen bearbeitet vou Dr. Erwand Ter-Minassiantz

. . (Leipzig, J. G. Hinrichs), in-16, xu1 + 212 p.

1905. — De quelques evangelzmres arméniens accentués, par A. Men.-
Ler (Extrait des Mémoires orientaux. Congrés de 1905, publiés
par 'Ecole nationale des langues orientales vivantes, p. 133-168).

1906. — H Kawwy Awafpny. Novum Testamentnm textlis Stefanici
‘A. D. 1550, cum variis lectionibus editionum Bezae, Elzeviri,
Lachmanni, Tischendorfii, Tregellesii, Westcott-Hortii, versionis
anglicanae emendatorum, carante F. H. A, Scmvener. .. accedunt
parallela S. Scripturae loca. Editio quarta ab Eb. NestLe correcta.
" (Londini et Cantabrigiae), in-16 , xvi + 598 p.

1906. — Vorfragen zur Entstehungsgeschichte der altarmenischen Bi-
beliibersetzungen. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Dok-
torwiirde der hohen philosophischen Fakultdt der Universitiat Mar-

burg, vorgelegt von Artasches Aseeuan. .. (Marburg, i. H.),
in-16, 46 p.
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65. 1906. — Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten
drei Jabrhunderten, von Adolf Harnack. Zweite neu durchgearbei-
tete Auflage, mit elf Karten. .. (Leipzig, J.. G. Hinrichs), in-8°,
t. II. p. 166 et suiv. et passim.

66. 1906. — Der Text des Neuen Testaments. Neue Fragen, Funde und
Forschungen der Neutestamentlichen Textkritik, von... Rudolf
Knopr. . . (Giessen, A. Topelmann), in-8°, 48 p. [Vortrige der
theologischen Konferenz zu Giessen, 25. Folge. |

67. 1907. — Geschichte der christlichen Litteraturen des Orients, von G,
Brocxeimany, Franz Nikolaus Finck, Johannes Lerrorpt, Enno Lirr-
many (Leipzig, G. F. Amelang), in-16, p. 756-130).

67 bis. 1907. — ). Ulupngp b qpbpar ghmf wwndie PEuit weq.,
[1[11_[1716‘[1'11 ne. m?ln?:_y .@'Ifbm‘ﬂ[n_'llﬁ')’ leLzll'.q 4' uz'mn.baﬁ/ (Paris,
imp. de «Banasér»), in-8°, de 46 p. [Fxtrait de 1a Revue «Bana-
séra] (Les sources de Uhistoire de saint Mesrob et de lo découverte

" des lettres, et leur examen, par H. Abiariax).

68. 1908. — Die griechischen Hamlschmften des Neuen Testaments, von
Caspar René Grecory (Leipzig, J. C. Hinrichs), in-8°, vi +
366 p. ‘

69. 1909. — L’Evangile de Marc et ses rapports avec cenx de Mathieu et de
Luc. Essai d’une introduction critique & I'étude du second évan-
gile, par Maurice Goguet. . . (Paris, Ernest Leroux), in-8°, x +
320 p. [Blbhothéque de 1’ Ecole des hautes études. Sciences reli-
gieuses. 22° volume. | :

70. 1909. — Kévork Asuav. Etudes historiques sur le peuple arménien.
(Paris, G. Dujarric), in-12, p. 212 et suiv.

71. 1909. — Codex Climaci rescriptus. Fragments of sixth century pales-
tinian syriac texts of the gospels, of the acts of the apostles and of
St Paul’s episties. Also fragments of an early palestinian lectio-
nary of the old testament, etc. Transcribed and edited hy Agnes
Smith Lewis... With seven facsimiles (Cambridge, at the Uni-
versity Press), in-4°, xxx1 + 201 p. [ Horae semiticae, n° VIII].

72. 1909. — Einfikrang tn das griechische Neue Testament, von Eberhard
Nesrre. Dritte, umgearbeitete Auflage. Mit 12 Handschriften-
Tafeln (Gottmgen Vandenhoeck und Ruprecht), in-8°, vmi +
298 p.

73. 1909. — Die Evangekienzitate des Origenes, von Ernst Havrscn. . .
(Leipzig. J. C. Hinrichs), in-8°, 169 p. [ Texte und Untersuchungen
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74.

75.

76.

1.

78.

79.

80.
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zur Gescliichte der alichristlichen Literatur, 3. Reihe, 4. Band,
Helf 2%, der ganzen Reihe XXXIV, 2°.]

1909. — Das luteinische Neue Testument in Afvika zur Zeit Cyprians,
nach Bibelhandschriften und Viterzeugnissen, mit Unterstitzung
des Kgl. Preussischen historischen Instituts, herausgegeben von
Hans Freiherr von Soben (Leipzig, J. G. Hinrichs), in-8°, x +
663 p. [Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchrist-
lichen Literatur, 3. Reihe, 3. Band, der ganzen Reihe xxxm.

Band.]

1909. — Ewmleiung in das Neue Testament, von Caspar René Gre-
ory (Leipzig, J. G. Hinrichs), in-8°, vi + 804 p Voir p. 516-
517, :

1909-1912. — Nouvelle bibliographie arménienne et encyclopédie de
lo vie arménienne, 1512-1905. Luylhwluin unp divmbvumgfronc._
B b Suiipunppowpuin Suy fbwiipf, Jaydlyg §. 0 puk Nw.
qupns Y mwyhlhlww, ., (Venise, impr. de Saint-Lazare), in-8°,
t. 1, passim. _

1910. — Recherches sur lo syntaxe compurée de Parménien, par A.
Meteer. IV, Emploi des formes personnelles des verbes (Extrait des
Mémoires de la Société de Linguistique de Paris, t. XVI).

1910. — The old syrisc Gospels, or Evangelion du-Mepharreshé;
being the text of the Sinai or syro-Antiochene palimpsest, inclu-
ding the latest additions and emendations, with the variants of the
Guretonian text, corroborations from many other mss., and a list
of quotations from ancient authors, Edited by Agnes Smith Lewis
... With four facsimiles. (London, Williams and Norgate), gr.
in-8°, Lxxvmr + 334 p. '

1910. — Novom Testamentvm graece. Textvi a retractatoribus anglis
adhibito brevem adnotationem criticam svhiecit Alexander Sourer
. - . (Oxonii, e typographeo Clarendoniano), in-8°, xxiv + un
texte non paginé portant la signature de 30" feuilles. '

[1910.] — Histoire politique et religieuse de I'Arménie, par Fr. Tour-
nesize. Tome I depuis les origines des Arméniens jusqu'a la mort
de leur dernier roi (I'an 1393 ). Avec une table alphabétique des
noms et des matiéres et trois cartes. (Paris, Firmin-Didot et C*),
gr. in-8°, p. 77, 503, 506, 635-636, 64o0.

80 bis. 1910. — Synopse der dvei ersten Evangelien, von. . . A. Huex. ..

4°... Anflage (Tiibingen, J.-C.-B. Mohr), in-8°, xxxvir + 223 p.
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1911. — Remarques sur le texte de Ulistorien arménien Agathange,
par A. Meweer (Extrait du Journal asiatique, novembre-décembre

1910).
1911. — Recherches sur lo syntaze comparde de Parménten, par A.

Mereier. V. Emplo: des formes du pluriel des substantifs (Extrait des
Mémoires de lu Société de linguistique de Paris, t. XVII).

1911. — Recherches sur les caractéves du grec dans le Nouvean Tes-
tument, d’aprés les inseriptions de Pméne, par Jean ROUFFIAC
(Paris, Ernest Leroux), in-8°, 104 p. [ Bibliothéque de '’ficole des
hautes études. Sciences religienses. 24° volume. Fascicule 2. ]

1911, — Le Nouveau Testament dans 'Eglise chrétienne, par E. Jac-
ouier. Tome I. Préparation, formation et définition du Canon du
Nouveau Testament. ° édition (Paris, J. Gabalda), in-12, p. 305
et 438.

. Vs

1911. — Hamenyy Huwr. The earliest life of Christ ever compiled
from four gospels, being the Diatessaron of Tatian (circa A. D.
160) literally translated from the arabic version and containing
the four gospels wowen into one story with an Introduction and

notes. (Kdinburgh, T. T. Clark), in-8°.

1911. — Rapport sur une mission scientifique en Arménie russe el en
Arménie turque (juillet-octobre 1909), par Frédéric MacLer. (Ex-
trait des Nouvelles archives des missions scientifiques, nouv. série,
fasc. 2) (Paris, Imprimerie nationale), in-8°, p. 19-63 et passinz.

1911. — Voeews. Die altsyrischen Evangelien in threm Verhdltnds zu
Tatians Diatessaron (Freiburg i. B., Herder), in-8°. (Biblische Stu-
dien, XVI, 5.)

1911. — Sources des ev(mgzles, par G. Furiiouer. .. (Genéve et
Paris), in-16, xt + 254 p.

88 bis. 1911. — W. Lanesuo. Griechisch-deutsche Syn.opse der vier Neu-

89,

testamentlichen Evangelien. .. (Tubingen, J.-G.-B. Mohr), in&°,
xxxit + 180 + 180 p. [p. xvi : arm. : 64 Handschriften, haupt-
siichlich in England und Deutschland ; die alteste (X.?) in Leipzig ],
renseignement erroné,, emprunté  Gregory.

1911-1912. — D Jos. Marovarr, Ueber das armenische Alphabet in
Verbindung mit der Biographie des hl. Mast'oc', dans Hundes am-
sorya, Monatsschrift fir armenische Philologie (Wien), 1911,
col. 529-544, 673-684; 1912, col. h1-54, 199-216, 657-660,
702-750.
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1912, — Sur les mots iraniens empruntés par Uarménien, par A.
Meweer (Extrait des Mémoires de la Société de linguistique de Paris,
t. XVII).

1912. — Qqpwmannocd - Suy ocqpufun. Ellqbgeng g pbpp
uhbqel dfugh Jbp oplpp Juwpwhby wypuyfy  wwpepeiubpad
yurndbLwd - ‘H'bﬂ U‘uan,gﬁm w[t,gb'ullxullnulnu Ol’ dJw'u b wh,, .
(Constantinople), gr. in-8°, § 218 et col. 279-280. [En cours de
publication, suspendue par le fait de la guerre. )

1912. — The New Testament manuseripts in the Fréer Collection.
Part I. The Washington manuscript of the four gospels, by Henry
A. Saxpegs. .. (New York, the Macmillan company), in-4°, vi +

2l p.

1913.— Le Nouveau Testument dans UEglise chrétienne, pai' E. Jac-
ouier. Tome II. Le texte du Nouveau Testament. (Paris, J. Ga-
balda), in-12, p. 267-271.

1913. — De la composition en arménien, par A. MewLer ([Extrait des
Mémotres de lu Sociéié- de linguistique de Paris, . XVII).

1918. — Hypothéses sur quelques emprunts de Vancien arménten ou
latin, par A. Menwer (Extrait des Mémoires de ln Société de lin-
guistique de Paris, t. XVIII).

1913. — Notices de manuscrits arméntens vus dans quelques biblio-
théques de UBurope centrale, par Frédéric Macrer (Paris, Impri-
merie nationale), in-8°, passim. [Extrait du Journal asiatique,
sept.-oct. et nov.-décemb. 1913.]

1913. — Die Koridethi Evangelien. © 038. herausgegeben von Gus-
tav Beermany und Gaspar René Grecony. Mit zwolf Tafeln und zwei
Karten (Leipzig, J. G. Hinrichs), in-8°, x11 + 772 p. — [Le ms.
© 038 ne figure pas dans Jes prolégoménes de Tischendorf. I n'a
donc pas été utilisé pour 'édition octava eritice maior. Ce ms. a
été désigné auntrefois par le n° 1360 (encore dans Greeory, Text-
kritik), ce qui prouve qu’on parlait de lui sans le connaitre, puis-
quon le prenait pour un minuscule. La liste de la Textkritik de
Gregory, celle de IEinfibrung in das gr. N. T. de Nestle® et celle
de Jacquier le donnent comme étant & Péirograd, avec un point
d'interrogation, il est vrai. Von Soden, au commencement du t. 1,
supprime le ms 1360 comme introuvable. Dans la Textkritik de
Gregory, T'appendice, p. 1037, substitue la désignation © 038 &
1360; de méme, dans Die Griechischen Handschrifien des N.T. —
Von Soden, dans ses additions (2 Ia fin du t.I), introduit comme
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remplagant de I'ancien 1360 : €. 050 et le donne comme étant &
Tiflis. 1l consacre des paragraphes importants & ce ms. (§ 286 et
suiv., p. 1393 et suiv.) et & sa parenté avec 3° (D), e. 133 (ancien
700) et ¢. 600 (ancien 372 ). Il voit dans ¢. 050 un des meilleurs
représentants de la forme du texte qu’il appelle la, le meilleur type
de 1a recension palestinienne (Pamphile).]

98. 1913. — Griechisches Neues Testament. Text mit kurzem Apparat

(Handausgabe), von Hermann Freiherr von Sopew (Gottingen,
Vandenhoeck und Ruprecht), in-8°, xxvin + 436 p.

99. 1913. — Die Schrifien des Neuen Testaments in ihrer 'z'dtesten. erreich-

99 bis:

baren Textgestalt, hergestellt anf Grund ihrer Textgeschichte,
von Hermann Freiherr von Soomx. . . II. Teil. Text mit Apparat,
nebst Erginzungen zu Teil I. (Gotlingen, Vandenhoeck und Ru-:
precht), gr. in-8°, xxvnr + go8 p.

1914, — Ty gregur 4uylrlrl;71 dbn g puyg .I‘mml.-'hmrl.m[lm'b(-'h
o p[Pwpkuing f ‘E‘Ilbm[lq- Sunnnp wll_m&[ﬁl‘jolllﬁlb'g & Powpubey
if» Ywpgpoubw. , . Grand catalogue des manuscrits arméniens de
la bibliothéque des PP. Mekbitharistes de Saint-Lazare. Premier vol.
par le P. Basile D Sareussian. . . & Venise, in-fol., 4@ (19) pages -
+ 838 colonnes, '

100. 1914. — L’évangile arménien. Edition phototypique du manuscrit

n° 229 de ia bibliothéque d’Etchmiadzin, publide sous les aus-
pices de M. Léon Alexandrovitch Mantacheff, par Frédéric Macex.
(Paris, Paul Geuthner), in-4°, [L’apparition de ce volume est
retardée du fait de la guerre.]

101. 1916. — Notre-Dame de Bitlis. Texte arménien traduit et annoté

par Frédéric Macrer (Extrait du Jowrnal asiatique, novembre-
décembre 1915).
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INTRODUCTION HISTORIQUE.

CHAPITRE PREMIER.

DONNEES HISTORIQUES SUR LA QUESTION,
CHEZ LES AUTEURS ARMENIENS ANCIENS.

Un bref historique de la question sera peut-dtre la meilleure
mani¢re de faire comprendre comment elle se pose. i

Cet exposé historique montrera de quelle fagon les écrivains ar-
méniens se sont 1epresente T'oeuvre de traduction de I'Evangile dans
leur 1angue il fera voir ensuite comment les exégétes et les com-
mentateurs ont congu la chose et de quelle maniére ils sont allés se
répé'tant les uns les autres, sans étudier le probléme et sans aborder
la question par le coté philologique. -

Pour cette raison, 'aper¢u historique dont il s'agit ne visera
pas & étre complet. Ge serait perdre son temps que de vouloir énu-
mérer tous les critiques, tous les commentateurs qui, d'une fagon
généralement superficielle, ont exprimé leur opinion sur la manitre
dont I'évangile arménien a dii étre traduit.

M. Artasches Abeghian (1 a exposé avec assez de bonheur et de
clarté ce que I'on peut savoir des écrivains arméniens qui ont traité
de la traduction arménienne de I'Evangile. Les principales:sources
sont au nombre de trois : Koriun, Lazar de Pharpi et Moise de
Khorén. On verra bientét que ces sources se raménent en réalité i
une seule : I'ceuvre de Koriun. :

Dans son «Histoire de la vie et de la mort du bienheureux var-
-dapet Mesrop, notre traducteur», Koriun, contemporain, éléve et

) Cf, le n* 64 de la Bibliographie.
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collaborateur de Mesrop-Machtots, raconte comment son maitre
inventa les caractéres de 'alphabet arménien et collabora i 'ceuvre
de 1a traduction des saintes écritures en arménien. On ne connait
malheureusement la date ni de la naissance ni de la mort de Koriun.
Ce qui n’empéche pas les écrivains arméniens de répéter les uns
apres les autres qu'il étudia & Byzance et qu'en 434 il revint dans
sa patrie.

Deux recensions, souvent fort divergentes, portent le nom.de
Koriun. L'une est plus compléte et plus détaillée que Tautre;
celle-ci a recu le nom de «Petit Koriunn, tandis que celle-la est
dénommée le «Grand Koriun». Le sujet est & peu présle méme,
avec cette différence que le Grand Koriun présente une rédaction
plus abondante, plus circonstanciée que le petit.

De ces deux recensions, laquelle doit étre tenue pour authen-
tique ?

M. Abeghian expose comment Norayr Buzandatsi tient la recen-
sion compléte, c'est-a-dire le Grand Koriun, pour authentique,
alors que le Petit Koriun serait une ecuvre du x°-x1° siécle. Le
P. Basile Sargisian est également pour Yauthenticité du Grand
Koriun. Paul Vetter voit aussi dans le Petit Koriun un hagiographe
de date tres basse. '

‘Par contre, Langlois, Emin et M. Gonybeare penchent pour
I'authénticité du Petit Koriun.

Le P. G. Zarbhanalian ne se prononce ni dans un sens ni dans
lautre. Le P. L. Alichan emploie ‘indifféremment les deux recen-
sions.

M. Abeghian admet ’authenticité du Grand Koriun et en date
la rédaction entre 451 et 453 (p. 6-7). Le Petit Korlun n'est pas
sans intérét; mais c'est une ceuvre postérieure. :

Voyons donc les renseignements fournis par le Grand Koriun (%),
Machtots se rendit en Syrie, ol un évéque, Daniel, était célébre
par sa science; il aurait inventé un alphabet arménien. Cet alphabet
n’était pas complel, ne rendant pas «les syllabes et les épellations (?)
de la langue arménienne (gufeqopugyn bglungu uybpku boinn)
[p- 9 de I'éd.]. C’était sans doute un alphabet de type sémitique.
Non satisfait de cet alphabet, Machtols envoie un groupe de disciples -

" Cf. N° 5 bis de la Bibliographie, p, 10 el suiv.
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4 P'école des Syriens, et un autre & I'école des Grecs. Machtots lui-
méme donne & sa nation les signes de 'alphabet de la langue armé-
nienne (wwiwqbps Guybpku bgacfu) et s'adressa & un nommé
Rufin, bon connaisseur de grec (&mnimiunus) pour calligraphier les
caractéres ainsi établis.» Et, en effet, l'alphabet arménien, tel quon
le connait, est manifestement fait sur le modele de i’alphabet grec,
avec les additions nécessaires.

Immédiatement, Machtots traduisit, aidé par Jean et Joseph,
les Proverbes de Salomon, qui furent calligraphiés (p. 10) par
Rufin. Machtots quitta 1a Syrie et revint en Arménie voir le roi et
le catholicos. Il accomplit ensuite différents voyages, chez les Géor-
giens, chez les Aluanq, pour lesquels il inventa aussi des alphabets
nationaux. '

Au retour de ces voyages, il se remet a la traduction. Maehtots et
Sahak envoyérent deux de-leurs disciples a Edesse, en Syrie, Joseph -
déja mentionné, et-Eznik, de la province d’Ajrarat, du village de
Kolb, afin de traduire en arménien les traditions' des saints péres
de ce pays. Joseph et Eznik arrivérent a destination et'ils tradui-
sirent des originaux syriaques ; puis ils se rendirent en pays grec.
" Y ayant étudié, ils ont formé des traducteurs d’aprés le gree.

Peu de temps aprés, deux autres fréres, du pays arménien, se
rendirent en pays grec; le premier se nommait Léwondés et
le second Koriun. Ils allérent retrouver Fznik a Constantmople Ces
Arméniens réunirent les exemplaires les plus authentiques des écri-
~ tures saintes, ainsi que beaucoup d'écrits des peres, les canons des
conciles de Nicée et d’'Epheése, et revinrent en Arménie.

Le bienheureux Sahak traduisit du grec en arménien la somme
des éerits ecclésiastiques, ainsi que beaucoup d'écrits des saints
pontifes. Ensuite ayant repris les traductions faites en hite et sans
les précautions ndcessaires (quuithupSugfean g Puiwhp), 11 les
confronta, avec I'assistance d’Eznik, avec les exemplaires authen-
tiques; et ils traduisirent des commentaires.

Machtots, de son coté, se mit & enselgner en de nombreusos
homélies (znun_) trés accessibles, écrites avec élégance, contenant
beaucoup de passages des livres saints.

En ce temps-14, parurent en Arménie des livres pernicieux, con-
tenant les hérésies d'un Grec, du nom de Théodios (@Laqfau).”
Le synode arménien, ayant fait appel aux-deux champions de la foi,
Sahak et Machtots, ceux-ci réfutérent ces écrits.
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Sahak mourut trés dgé, 1a premiére année de Hazkert(gZwgtpump),
fils de Vram, roi de Perse™) dans la province de Bagrawand, au
village de Blrots, a la fin du mois de nawasard!®, & 'anniversaire
- de sa naissance, a la deuxiéme heure du jour.

Machtots, ayant appris la mort de Sahak, fut trés attristé. Pour.
se consoler, il s’adonna davantage a la piété et passa ses jours et
ses nuits & précher et & prier. Il envoyait partout des lettres pas-
torales. Six mois aprés la mort de Sahak, une eérémonie eut lieu
a Nor Qalaq (Nouvelle-Ville= Valarchapat) avec 1'assistance de
'armée arménienne; tous les saints vardapets y assistaient, ainsi
que Machtots. La, aprés quelques jours de maladie, Machtots
rendit Pdme, le 13° jour du mois de méhékan ®), en bénissant
ses 6léves réunis autour de lui, et dont les noms sont donnés
page 27. : S :

Le passage capital de Koriun, et qui résume la question, est
donné p. 19-13 (éd. Venise, 1833), en ces termes : yuyins dusfin_.
arlph bpuiulsih ke guinluh w)buwpSe Zuyny wusey divy vpwiuglyh fukp.
gnpned withwps nepldfio opbunncong Prfuba® divpgwpbulws qwonci,
u:dumpgmllb‘x]ryg we bmupwnw e \Rigfy, dpuivqudinyy bilbwy Quokian 6
dlen'u Ephorg Sunwawpl ngi™ 4w/mgmppwm,g Suybpbuwfuoup it
passage qui nous apprend que: en ce temps-la, 'heureux et cher
pays d’Arménie devenait incontestablement admirable, ol soudain
un 1égislateur Movsés (Moise), de 'ordre des prophétes, et Paulos,
qui marche a la téte de tous les apdtres, avec l'Evangile salutaire
du Christ, arrivérent en méme temps (virent le jour en méme
temps), par les soins de deux égaux (Sahak et Machtots?), et se
trouvérent (rendus) en arménien et en langage arménien.

Si I'analyse qui précede est exacte et ne trahit pas le texte armé-
nien, passablement obscur, on peut conclure que Sahak ou Machtots
ont traduif le texte de Z’Evangile arménien sur un original grec. Et

@ 1 s'agit de Yezdegerd II, 44o-457, fils de Bahrdm V. Sur la diffi-
culté d’établic Ja chronologie de cette période, cf. Nouoexe, Tabari. ..
(Leyden, E.-J. Brill, 1879), p. h2a et suiv. 4

) Premier mois de I'année arménienne, correspondant, dans le calen-
drier Julien, & Vespace de temps compris entre le 11 aott et le g sep-
lembre.

® Septiéme mois de I'année arménienne, correspondant, dans le calen-
drier Julien, & I'espace de temps allant du 7 février au 7/8 mars.
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le dernier passage, cité et analysé, indique trés clairement que la |
Bible a été traduite dans son intégralité. ‘ :

La deuxiéme source est «l'histoire des Arméniens» de Eazar
Pharpétsi (de Pharpi). Cet historien vécut, dit-on, i la fin du v
et au début du v1° siécle. Son Histoire des Arméniens pourrait re-
monter 4 la premiére moitié du vi° siécle. Le chapitre x, ot il se
réfere & Koriun, est consacré 3 la découverte des caractéres armé-
niens par Machtots et renferme ces renseignements : «Aprés avoir
visité différents savants de la Mésopotamie, Machtots arrive chez
- Rufin, & Samosate... [Machtots] vit, non pas en songe dans le
sommeil , ni dans une vision pendant une veille, mais dans le secret
de son cceur, apparaitre aux yeux de I'esprit une main qui écrivait
sur une pierre ol se tracaient, comme sur la neige, les traits les
plus fins. . . Se levant aprés sa priére, il inventa nos lettres, assisté
par Rufin qui dessina aussitdl la forme des caractéres de Mesrob,
en disposant les lettres arméniennes précisément  la fagon des syl-
labes grecques. .. ils (Machtots et ses disciples) prirent la résolution
de fonder des écoles. . . car chacun désirait ardemment s'appliquer
a I'étude de la langue arménienne, se consolant, pour ainsi dire,
d’avoir 6té délivré des entraves syriennes et des ténthres et d’étre
arrivé a la lumiére. Gependant ils se trouvérent au dépourva par
Pabsence des livres et ils s’arrétérent dans leur travail, puisqu'on
n’avait pas encore, en arménien, les livres saints de I'Eglise. En effet
le bienheureux Maschthotz ainsi que ses vénérables prétres crai-
gnaient d’entreprendre une ceuvre de lant d'importance et de valeur,
c'est-d-dire la traduction des textes grecs en langue arménienne,
car ils n'avaient pas une entiére connaissance de la langue
grecque (W,

Dans le chapitre x1, Lazar expose, d’une fagon trés explicite,
comment fut faite la traduction des Saintes Ecritures : Machtots,
les prétres d’Arménie, les satrapes et les grands du pays se rendent
auprés du roi Vramchapouh et du patriarche Sahak, les priant de
faire traduire la Sainte Ecriture du grec en arménien. Sahak, tra-
vaillant le jour et la nuit, traduisit les livres saints, derits par les
prophétes, et le Nouveau Testament.

Ainsi, d'aprés le témoignage de Lazar de Pharpi, il n’y avait

Y Cf, Lancrois, Collection. . ., 11, p- 266-267.
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pas de traduction faite sur le syrlaque on lisait- le texte syriaque
a Toffice; il a été fait, par les soins de Sahak, une traduclion sur
le grec.

Ce que dit Lazar de Pharpi- a-un caractére historique que n'a
pas-Moise de Khorén: Lazar dit (chap. x) qu’il a-puisé dans Koriun;
mais il s'exprime avec plus de précision que le Koriun que nous
avons. 11 déclare formellement qu'il n'y avait pas de traduction en
arménien, d’aucune-espéce. On en a- fait' une sur le grec.

La troisitme source est «T’histoire des Arméniens» de Moise de
Khorén, qui concorde d'une maniére parfiite avec le Petit Koriun.

Les idées de. Gutschmid- et de-Carriére finissent par faire leur
chemin et pénétrent enfin dans I'esprit, des auteurs arméniens.
M. Abeghian (p. 9-10) déclare nettement que Moise de Khorén ne
peut pas dtre du v° sidcle, qu'il a utilisé des sources de beaucoup
postérieures a cette date; en tant qu’historien, Moise de Khorén
n'est pas un homme en qui-T'on puisse avoir confiance (ist kein
zuverldssiger - Mann), qu'il est de force d inventer des histoires
(Moses st sogar imstande, ganze Erzéihlungen zu erfinden).

M. Abeghian (p. 10-11) termine 'son exposé en rappelant que
Ton posséde une chistoire du saint patriarche Sahak et du vardapet
Mesrop», opuscule anonyme manifestement influencé par Moise de
Khorén, et datant du moyen dge, — et une ceuvre relative au méme
sujet, émanant de I'évéque Karapet Sasnatsi, publiée par Mesrop
Tér Movsésian, et ne remontant pas au deld du xn° siécle.

D’apreés Moise de Khorén, I'inventeur de I'alphabet.arménien est
nommé Mesrob (). .11 est fait allusion i-une premiére traduction
qui aurait été exécutée sur le syriaque, et i une seconde traduction
faite sur le grec.

Cette. tradition légendaire, consignée par Moise de Khorén, se
retrouve chez le Petit Koriun.

Pour le Grand Koriun et Lazar, le personnage qui traduit I'ar-
ménien, aprés avoir inventé I'alphabet, se nomme Machtots ( oy wmay)
ou Machthots (uiuy@ay). Pour Moise de Khorén (Hl, 54 et 61) et
le Petit Koriun, il a nom Mesrob.

Le Petit Korlun rapporte que Mesrob, aprés avoir parcouru le
- pays des Aluang et leur-avoir-donné un alphabel, revint en Arménie

" L’arménien porte indifféremment : Mesrob ‘et Mesrop.
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¢l trouva le patriarche Sahak occupé a des traductions du syriaque,
car on manguait de livres grecs, ceux-ci ayant été brilés sur 'ordre
de Méroujan. Alors Sahak et Mesrob se dirigérent vers 1'Arménie
grecque. . . Mesrob; ayant acqms beaucoup de livres grecs, écrits
par les Peles de I'Eglise (il ne s'agit donc pas de lhvan{,de) revint
en Arménie et rendit compte de son voyage a Sahak. Tous deux
travaillérent & développer la littérature de leur nation, & traduire
et & écrire des livres. lls envoyérent Eznik et Joseph & Edesse « pour
quiils traduisissent de nouveau 'en arménien les Saintes-Ecritures
sur le texte syriaque et qu'ils envoyassent la copie dans leur patrie. ..
Puis ils passérent dans le pays des Grecs, a Byzance, afin de se
livrer & I'étude de la philosophie. La, ils étudiérent, s'instruisirent
et devinrent traducteurs de la langue grecque. . . S’élant munis de
coples ‘authentiques des Saintes-Ecritures, des éerits’ dlctes par la
grice divine des patriarches (c'est-a-dire des péres de lhghse) et
des canons-des saints conciles de Nicée et d’Ephése, ils s’en retour-
nérent dans le-pays d’Arménie leur patrie, et présentérent aux saints
Péres les saints livres religieux qu'ils avaient recueillis. De leur
cOté, les bienheureux saints Sahak et Mesrob, qui avaient précé-
demment traduit du grec en arménien V’ensemble des livres ecclésiasti-
ques, firent encore passer dansleur langue un grand nombre de sages
et pieuses pensées des saints patriarches. Ensuite [ Sahak ] reprit en
sous—ceuvre les livres qui avaient été traduits {d’abord & la hate, sur
des exemplaires défectueux, corrigea les premitres versions sur des
textes authentiques qu’on leur avait apportés [de Byzance] et [ com-
pléta] les traductions arméniennes par un grand nombre d’autres
commentaires sur les Saintes Ecritures. .. » (1),

Ces données du Petit Koriun concordent avec celles fournies par
Moise de Khorén (III, 54 et 61) : Mesrob quitte le pays des Afuang,
rentre en Arménie et va trouver Sahak occupé i traduire des livres
syriaques, car Méroujan avait fait brider tous les livres grecs, les
gouverneurs perses ne permettant a personne d’ apprendre le grec
sur le territoire perse.

Au chapitre Lxi, Moise de Khorén rappelle que Sahak et Mesrob
N'assistérent pas au concile d’Ephése, mais que les traducteurs
arméniens vinrent trouver Sahak et Mesrob & Achtichat dans le
Tarén, et leur remirent les lettres et les canons du concile d'Ephése

! Gf. Tancross, Collection. .., 1T, p. 11-12.
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et des copies authentiques des livres saints. «Sahak le Grand et
Mesrob, ayant regu ces livres, traduisirent de nouveau ceux qui

avaient déjh été traduits [ du syriaque], et ils formérent prompte-

ment avec leurs diseiples une composition toute nouvelle; mais,
comme ces traducteurs ignoraient notre méthode, leur travail
fut trouvé défectueux en beaucoup de pomts Gest pourquoi
Sahak le Grand et Mesrob nous envoyérent & Alexandrie, pour
étudier la langue savanle et nous initier a la science philolo-
giquen @,

En résumé, si I'on écarte Moise de Khorén et le Petit Koriun,
qui sont manifestement postérieurs, la tradition arménienne nous
enseigne que la Bible toute entiére a été traduite par les soins de

Sahak et de Machtots (Grand Koriun) et.qu'elle I'a é1é sur le grec

(Grand Koriun et Lazar de Pharpi).

Gomment les modernes ont-ils envisagé les choses? Au lieu de
prendre en considération les données fournies par le Grand Koriun
et Lazar de Pharpi, ils ont admis les renseignements fournis par
Moise de Khorén et le Petit Koriun.

Gette doctrine, enseignée par Oskan (Uscanus) & Richard Simon,
a été reproduite par la presque totalité des commentateurs qui se

sonl crus autorisés a formuler un jugement sur le texte qui servil -

de base a la version arménienne de 'Evangile.

CGHAPITRE IL

LE PROBLEME ENVISAGE PAR LES MODERNES.

Dans son Histoire critique de la Creance et des Cotitumes des Nations du
Levant®, (1684) Ricuarp Simon donnait, sous le pseudonyme du
sieur de Moni, quelques généralités sur la traduction de la Bible
chez les Arméniens. «Ils ont aussi toute la Bible traduite en leur lan-
gue. et leur traduction a esté prise du grec des Septante. Gette ver-
sion de la Bible fut faite vers le tems de saint Jean Chrysostome

" Cf. Lascrois, Collection. . ., II, p. 168.
@ Cf. N* 1 de 1a Bibliographie.
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par quelques-uns de leurs docleurs qui avoient appris la langue
grecque, et entre autres par un certain Moise nommé le Gram-
mairien, et par un-certain David surnommé le Philosophe. L'on
remarquera ici, que les Arméniens font auteur de leurs caractéres,
un saint Hermite nommé Mesrop, qui les inventa dans la ville de
Balu proche de lEuphl‘ate et ce Mesrop vivoit en mesme tems (ue
saint Jean Chrysostome. »

On le voit, Richard Simon ne parle ici, qu 1nc1(lemment de la
version de la Bible.

Dans son Histoire critique des versions du Nouvean Testament V) (16go0),
apros avoir rappelé les destinées de I'imprimerie arménienne établie
A Marseille et les renseignements qu'il recueillit auprés de évéque
arménien Uscan, en 1670, Richard Simon résume les données
relatives & la vie de Mesrop et a I'invention des caractéres de T'al-
phabet arménien extraites d’un manuscrit arménien de la Biblio-
théque royale de Paris. Pour lui, la Bible arménienne a d’abord
616 traduite sur le syriaque, puis sur le grec. Voici comment il ex-
pose la chose :

«Mesrop estant allé en Therie®), il y établit aussi des écoles. I
retourna ensuite en Arménie, o 11 trouva le patrlarche Isaac qui
(raduisoit les livres des Syrlens en sa langue arménienne. On re-
marquera qu'il n'y avoit alors aucuns livres grecs chez les Armemenq,
ayant été tous brilés par Merusan. Les gouverneurs Persans n’en soul-
froient aucuns dans leurs gouvernemens. Ils ne permettoient aux
Arméniens que la lecture des livres éerits en la langue des Syriens.

«Cela obligea Isaac d’envoyer Mesrop avec plusieurs de ses dis-
ciples & Constantinople, ou il fut trés bien recu de 'Empereur
Theodose. Ge fut principalement aprés ce temps-la qu'lsaac patri-
arche des Arméniens et le moine Mesrop s'appliquérent & étendre
les traductions de la Bible en langue arménienne.

«Il est de plus marqué dans cette méme Vie, qu'ils envoyérent &
Edesse deux de leurs disciples, dont I'un s'appeloit Eznac, et autre
Joseph, pour y traduire I'Ecriture sainte de Syriaque en Arménien
pour ceux de leur nation : ut ex Syrorum lingud Sanctas Seripturas
terpretantes in linguam Armenicam litteras commendarent suae regionis.
Je laisse & ceux qui entendent {a langue arménienne, & examiner si

M CEN2dela Bibliographie.
® Ou: Géorgie.
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la version que les Arméniens ont fait imprimer en Hollande est
tirée du grec, ou du syriaque. Il est constant que ces peuples ont
fail leur service en syriaque. Jay vii une thurgle en cette langue,’
qui avoit été écrite pour l’usage des Arméniens.

«Ces deux moines qu'on vient de nommer qui traduisirent la
Bible de Syriaque en arménien, passérent aussi chez les Grees, ol
ayant appris leur langue, ils s'appliquérent a traduire les livres
des Grecs en Arménien. On envoya plusieurs autres moines dans
la Gréce; qui s’étant rendus scavans dans la langue et dans la théo-
logie des Grees, inlerpréterent les livres des saints Péres et les
conciles. En un mot, toute la doctrine des Grecs passa aux ]Lghseq
arméniennes par le moyen des traductions qu'on fit de leurs livres
en Arménien. »

)

Maturin Veyssiére La Croze (1739) (1), sans donner d'indication
specnle pour 1 vangile, rappelle «que nous avons une excellente
version de toute la Bible, composée par de savans Arméniens, au
commencement du cmqumme siecle, c'est-a-dire environ l'an 419
de N.S.J.C.».

Le religieux mkhithariste Zonras donnait en 1805 une édi-
tion compléte de la Bible. 11 fait précéder le texte sacré de quelques
indications malheureusement trop sommaires sur les manuscrils
qu'il a consultés et utilisés. En ce qui concerne le texte de I'Evan-
gile, il a d’abord utilisé les mémes manuscrits que pour I'Ancien
Testament, au nombre de 9, et qu'il a briévement déerits, p. 6.
1l a ensuite uollatlonne une trentaine de manuscrits de lLvanglle,
des Actes et des Kipiires, et dont il juge inutile de parler séparé-
ment, p. 7. Ala base de son édition, est le ms. n° 1 du catalogue
Sargissian (). Ce texte a été écrit (copié) en 1319, sur I'original de
Géorg vardapet; c¢’est un lexte ancien, bien établi et correct. Il a
consulté huit autres manuscrits de 'Ancien Testament, simplement
pour compléter le texte fourni par le n° 1. Dans ses annotations en
bas de page, Zohrab emploie le déplorable procédé qui consiste &
dire : «quelques-uns» (ndivnp), sans spécifier de quels manuscrits
il est question.

M Gf.N°3 dela Bibliographie.
® Gf. N 4dela Bibliographie.
@ Gf. N° 99 bis de la Bibliographie.
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MicnaiiLis, 1750, 1788, présente quelques considérations intéres-
sanles (). Aprés avoir déclaré qu'il ignore la langue arménienne el
qu'il s'en remet & Tautorité de Simon, de Schroeder, de La Groze,
elc., cet exégéte rapporte que «les écrivains arméniens témoignent
unanimement que I'église de leur pays doit & Miesrob la traduction
des Ecritures. Tl vivait a la fin du 1v* et au commencement du
v siécle; on dit qu'il finit sa version 1'an 410; cela est attesté par
Moses Choren, qui ajoute qu'il commenca par les Proverbes de
Salomon» (p. 608). Quelques lignes plus loin, Michaélis ajoule
(p- 609) que «Moses (Moise de Khorén) parle de la premiére ver-
sion dont il ne se méla point, mais il dit lni-méme qu’il donna des
soins & la 3¢ vers. de la Bible. Il vécut au cinquiéme siécle, comme
Whiston I'a prouvé dansle Thesaurus la Crozianus, t. I et IIl. Plu--
sieurs critiques, et La Croze en particulier, homme d'une grande
érudition, se sont convaincus, d’aprés le caractere interne et les
legons de la version arménienne, qu'on ne lui donnait pas une trop
haute antiquité.

«Les savans n'ont pas été d'accord sur la question, si elle avait
été faite sur le grec ou sur la version syriaque: Simon embrasse la
derniére opinion, d'aprés la supp031t10n que le service de 1'église
arménienne se faisait alors en syrlaque mais La Croze, dans une
lettre que Beausobre et Lenfant ont insérée dans leur pl'eface du
N.T., objecte que Simon ignorait 'arménien, et qu'il ne peut étre
juge de la question; d'un autre coté, on peut soupgonner La Croze
de partialité, relativement a une langue dans laquel]e il n’avait point
de rival, et relativement 2 la version arménienne qu'il éléve au-
dessus de toules les autres; nous mettrons donc de coté toutes ces
autorités, et nous examinerons les argumens eux-mémes afin de
décider la question avec plus de certitude. »

Il est intéressant de relever comment Michaélis, en exégéte con-
sciencieux, mais non arménisant, détermine sur quel original la
version arménienne de I'Evangile a été exéculée.

«Les Arméniens (éerit-il p. 610-611) prétendent qu'elle a 616
faite sur le syriaque, et Le Long, dans sa bibl. sac., t. I, p. 137,
cite le lémoignage de Coriun, qui dit, dans la vie de Miesrob, que
Miesrob envoya Esnie ou Eznic et Joseph & Edesse, pour traduire
du syriaque les écrits sacrés. Mais ceci ne peut s'appliquer i notre

) Cf. N° 5 de la Bibliographie, (. L 1, p. 606-616.
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sujet, car par les écrits sacrés, on n’entend pas la Bible, mais les
éerits des Péres syriaques, comme on le voit, Moses Chor. p. 311.
Mais Moses lui-méme dit quelque chose qui va droit au but, 1. IlI,
ch. Joo. «Miesrob revint d’lbérie en Arménie, et trouva le grand
Isaac, le patriarche d’Arménic, oceupé & traduire.du syriaque, ne
«pouvant se procurer aucun .manuscrit grec;-tous les livres grecs
wavaient été brilés par Meruzan, général persan, ennemi des chré-
«tiens, et les gouverneurs persans ne permettaient pas aux Grecs
«qui vivaienten Arménie , d’employer une autre langue que le syria-
«que.» Ge passage est si formel, que je suis surpris que personne ne
l'ait cité jusqu’ici. I est d'ailleurs certain que dans la version armé-
nienne, il y a des lecons qu'on ne trouve dans aucun manuscrit,
"dans aucune version, excepté en syriaque; par exemple, 'addition,
Matth. , xxvin, 18, «comme mon pére m’a envoyé, je vous envoie».

« Mais il y a dans Moses Chorenensis un autre passage aussi peu
connu que le précédent, et qui décide la question. . . «Nos traduc-
leurs, de retour du concile d’Ephése, donnérent i Isaac ef, & Miesrob
les lettres et les décrets de cette assemblde, avec une copie dela -
Bible écrite avec soin; aussitdt qu'lsaac et Miesrob T'eurent recue,
ils entreprirent volontiers la tiche de traduire emcore ce qu’ils
avaient déjd traduit deux fois. Mais comme ils n’étaient pas assez
instruits, et que plusiews endroits étaient mal rendus, ils nous
envoyeérent a la célébre école d’Alexandrie pour apprendre celte ex-
cellente langue.» Voila un récit complet et digne de foi qui prouve
le soin que les Arméniens ont mis a leur version de la Bible, el
montre qu'ils ont traduit ce livre deux fois du syriaque et une troi-
sieme fois du grec. . . » ‘

Tel est I'avis de Michaélis, basé sur I'autorité de Moise de Khorén.
On ne saurait lui tenir rigueur d’avoir reproduit cetle tradition
arménienne. Mais il se lrompe grandement, lorsqu'il imprime,
p. 612-613. «La version arménienne serait un trésor inestimable,
si elle Glail parvenue jusqu’a nous sans étre altérée par le‘temps el
la superslition. Mais les églises de la Basse Arménie, ou de laGilicie,
se-soumirent, au treiziéme siecle, a I'autorité du pape : Haitho ou
Hethom, qui régna depuis 1224 4 1270, se fit, peu avant sa mort,
moine franciscain. Non-seulement ce prince était attaché a I'église
de Rome, mais il savait le latin, et en publiant une nouvelle version
de la Bible arménienne,, il 1a changea ou plutét la gita d’apresla Vul-

gale. .. on ne peut pas supposer qu'un homme qui corrigeait par
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un motif de piété ait volontairement corrompu le tout. Cependant

le sujet exige de nouvelles recherches, pour lesquelles il faut savoir

'arménien et trouver d’anciens manuscrits antérieurs 4 Haitho. »
(C’est précisément 3 un travail de ce genre qu'est consacréela pré-

- sente étude, dans laquelle on n’a fait état que de manuscrits armé-
niens du 1x°, du x° et du x1° siécles, datant par conséquent d’une-
époque antérieure au royaume arménien de la Cilicie et & son con-

_tact avec Rome.

D’aprés le titre méme de son ouvrage sur la littérature armé-
nienne, C. F. Nevmany, 1836 (1), se donne comme 1’écho de I'en-
. seignement des P P. 'Mkhitharistes de Venise. Pour lui, comme
pour - eux, la version arménienne du Nouveau Testament, et par
conséquent celle de I'Evangile, est attribuée .2 Mesrop et a été
exécutée sur un original grec, probablement sur un texte alexan-
drin. «Die Uebersetzung des neuen Testaments wird von den Me-
chitaristen, ohne einen Grund anzufihren und ohne eine Quelle
«u nennen, geradezu dem Mesrop zugeschrieben. Sie ist, wie man
bei der Vergleichung mit dem Originale alsbald ersehen kann,
wortlich nach dem griechischen Texte gemacht. Nach welcher Re-
cension sie verfertigt sein mag, habe ich his jetzt noch nicht un-
tersuchen kénnen. La Croze und nach ihm Hug behaupten, dass
sich die armenische Uebersetzung des neuen Testaments im Ganzen
~an die dgyptische Recension anschliesse, doch nicht so strenge,
dass sie nicht auch aus solchen Biichern Lesarten dufgenommen'
hitte, die vor Einfiilhrung einer Recension in Alexandrien im Ge-
lnauche waren» (p. 37).

L’hébraisant Edouard Rruss, 1842, a été amend 4 formuler son
opinion sur la question qui nous intéresse, dans son histoire des
saints livres du Nouveau Testament (2). Pour le savant strasbourgeois,
les Arméniens éprouvérent eux aussi le besoin d’une version qui {1l
accessible au peuple. Les traducteurs arméniens, ne se contentant
pas de la version syriaque, rapportérent du concile d’Ephése (431)
une Bible grecque; de jeunes hommes furent envoyés i Alexandrie

O Gf. N° 7 de la Bibliographie, p. 37.
®) Cf. N° 8 dela Bibliographie, p. 181-182.
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pour se perlectionner dans le grec, et ainsi naquit la version armé-
nienne de la Bible. :

«Syrien schickle seine Boten in alle Lander lings dem Euphrat
und Tigris. An den Quellen dieser Strome, in ArMENIEN, Tegte sich
auerst das Bediirfniss nach einer dem Volke verstindlichen Ueber-

-setzung, und die geistlichen Fiihrer desselben scheuten keine
Miihe, ihm diesen Schatz zu verschaffen. Mit dem syrischen Texte
sich nicht begniigend, brachten sie vom ephesinischen Concilium

- (431) eine griechische Bibel mit; junge Minner wurden nach
Alexandrien gesandt, sich Sprachkenntnisse zu erwerben, und so
kam endlich durch Mehrere, Mesrop an der Spitze, der das Alpha-
bet dazu erfinden musste, und mit Hilfe der Peschito, die arme-
nische Bibel zu Stande, auch hier der Anfang einer vaterlindi-
schen Literatur, »

Et Reuss cite sa source (p. 182) : Moise de Khorén, et les com-
mentateurs : Lacroze, Richard Simon, Eichhorn, Beausobre, Le
Long, Rosenmiiller, Bredencamp

Le vardapet Crannazarian, 1856 (1), ne présente pas de vue ori-
ginale sur la maniére dont a di etxu faite la version arménienne
de 'K \’d]lgllt,. «...L'office divin se faisait dans 1’Lghse arménienne,
en syriaque et en grec, depuis un siécle et demi; les fidéles, ignorant
ces langues, demeuraient, malgré eux, privés de Tinstruction
morale et religieuse. Saint Mesrobe, vardabed, homme vraiment
dpostohque plein de foi et d’énergie, et 'un des savants de cetie
¢époque, créa en hok, les caractéres des langues arméniennes.
albaniennes et géorgiennes. De nombreuses écoles [urent bientdl
ouvertes dans toute I'’Arménie pursane (les Grecs ne les autorisérent
pas dans la partie de 'Arménie qu'ils possédaient), et beaucoup de
jeunes Arméniens furent envoyés dans les écoles supérieures de
Constantinople, d’Edesse, d’Antioche, d’Alexandrie et d’Athénes
pour compléter leurs études commencées en Arménie. A leur retour,
une société de savants se forma sous la présidence de saint Isaac e
Parthe, qui connaissait lui-méme & fond le grec. Elle procéda a la
traduction de la Bible, et d’un nombre infini d’ouvrages de phllo-
sophie, de poésie, de mathématiques. .. d’auteurs grecs, romains
ou syriaques. »

1 Gf. N° 9 de la Bibliographie.
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D’aprés cel auteur arménien, la Bible semble done avoir é1é fra-
duite sur le gree.

Victor Lanerois, 1869g,a donné dans.sa Collection. . . V), la tra-
duction du Petit Koriun. Il ne formule aucun jugement sur Poriginal
sur lequel a dd &tre traduit le texte arménien de 1’Evangile. Il con-
sacre simplement une longue note & I'invention des caractéres alpha-
hétiques arméniens.

Buiex 2, 1875, ouvre, dans une certaine mesure, la liste de ces
exégbtes qui iront se répétant Iun Vautre, sans se donner la peine
d’étudier les textes et de dégager les résultats de cette comparaison.
Pour lui, l'origine de la version arménienne de la Bible est mieux
connue que celle d’autres traductions, parce que T'on posstde le
témoignage d’un collaborateur et d’un contemporain des traducteurs.
«Die Entstehung dieser Uebersetzung ist uns durch dussere Zeug-
nisse genauer bekannt als die meisten anderen alten Uebersei-
zungen, durch die Erzihlung eines Mitarbeiters an derselben, des
Moses Chorenensis (Historia Armen. libri 1II; herausgegeben ar-
menisch mit Latein. Uebersetzung u. Anmerkungen, von den Brii-
dern Wilhelm u. Georg Whiston, Lond. 1736, 4). In wesentlicher
Uebereinstimmung damit, obwohl weniger zuverlissig, ist in einer
auf der Pariser Bibliothek befindlichen Lebensheschreibung der
Heiligen das, was diese iiber Miesrob hat, was R. Simon nach einer
auf seinem Wunsch angefertigten Lateinischen Uebersetzung
benutzt hats. Si Bleek n’a comme autorité historique que celle de
Moise de Khorén, on peut juger sans peine de la valeur de son
commentaire. :

Il imprime ensuite que 'arménien a été traduit du syriaque de la
Pechitto, puis que deux éléves de Mesrop rapportérent du Concile
@’Ephese un exemplaire de la Bible grecque, sur laquelle Mesrop
et Isaac retraduisivent la version arménienne. « . ..Miesrob und
der Patriarch Isaak waven auch die Hauptbeférderer der armeni-
schen Bibeliiberselzung, A. und N.T. Anfangs wurde (durch Isaak)
ins Armenische aus der Peschito iibersetzt, da man keine griechi-

M Cf. N° 183 de la Bibliographie.
@ Cf. N° 15 de la Bibliographie. Je cite la 3° édition, publiée aprés la
niort de Bleek, survenue en 185¢. La 1™ édition est de 1862.
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schen Exemplare der Bibel hatte. Zwei Schiiler des Miesrob aber,
Joseph und Eznak, brachten von der Synode zu Ephesus 431 ein
Exemplar der griechischen Bibel mit, worauf Miesrob und Isaak -
die Uebersetzung aus dem Syrischen verwarfen und von vorn wieder
anfingen aus dem Griechischen zu ibersetzen. Da es ihnen aber an
hinreichender Kenntniss des Griechischen gebrach, so schickten sie
jenen Joseph ‘und Eznak und mit ihnen den Moses Chorenensis
nach Alexandrien, sich dort im Griechischen zu vervollkommen.
Nach deren Riickker wurde die Arbeit zum dritten Male wieder
aufgenommen und nun zu Ende gebracht.

«Aus diesem Hergange der Sache, ergibt sich, dass die arme-
nische Uebersetzung zwar unmittelbar aus dem Griechischen (beim
A. T. aus der Lxx) tibertragen ist, aber die Peschito, an die man
bisher in Armenien am meisten gewéhnt war, wird wol auf dic
Gestaltung derselben einen nicht unbedeutenden Einfluss geiibt
haben; sie wird wol besonders bei denjenigen Theilen, die ur-
spriinglich aus dem syrischen ibersetzt waren, die Grundlage ge-
blieben und nur aus dem griechischen emendirt sein; doch ist
wenigstens sehr zweilelhaft, ob das iiberhaupt Theile des N.T.

-waren. Aber ein gewisser Einfluss der Peschito auf die armenische

Uebersetzung ist wol nicht zu verkennen. . . »

Et T'auteur continue en rappelant le rapprochement de 1'église
arménienne avec Rome sous le régne de Haithon (1224-1270).
Inutile d’observer que la Cilicie n’était pas la vraie Arménie.

Garrevrias, 1882 (U, parle d’une fagon assez vague de «1'école |,
des traducteurs» arméniens, «qui brilla d'un vif éclat jusqu'an
sixieme siéclen. «Le style de cette époque est encore pur et dégagé
de toute influence hellénique, et 1a langue usitée est celle dont se
servaient les derniers poétes nationaux du canton de Koghten.» Le
méme écrivain semble faire preuve d'un peu plus de précision lors-
qu’il vient & parler des seconds traducteurs. Avec eux, «apparait
‘4ge d’or de la littérature arménienne bien que les auteurs de cette
époque, trop fanatiques de leur éducation grecque, aient voulu
transporter dans leurs écrits des expressions et des tournures
grecques qui les rendent parfois trés obscures. Quelques-uns pous--
sérent si loin cette innovation dangereuse qu’ils essayérent d’appli-

M Cf. N 49 dela Bibliographie, p..76-77.
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quer & Parménien les régles contenues dans la grammaire grecque -
de Denys de Thrace. Ces écrivains refirent pour la seconde fois

“une traduction de la Bible qui est restée un des monuments de la
littérature arménienne, la plupart d'entr'eux crurent de leur
devoir d’écrire quelques ouvrages religieux. . . »

Avec Hovrzmann, 1885 (U, nous revenons au théme si cher aux
exégttes allemands : 'arménien a été traduit sur la Pechitto; en
431, Joseph et Bznik rapportent du Concile d’Ephése, une Bible
grecque, et on retraduit sur le grec; mais cette fois, il y a une
apparence de précision : la traduction arménienne est faite sur un
texte alexandrin ou cappadocien. .., et Bar-Hebrius aurait, au
xur® siécle, changé la traduction; puis viennent des changements -
opérés sur la Vulgate. C'est, comme on le voit, une série de pures
affirmations. 1l faut citer textuellement, pour ne pas étre taxé de
partlahte

“«Armenische Uebersetzung. Nachdem schon zuvor eine Ueber-

“setzung nach Peschito versucht worden war, brachten 431 Joseph
und Eznak vom Concil zu Ephesus eine griechische Bibel mit.
Hatte man sich vorher mit persischer oder syrischer Schrift behol-
fen, so erfand fiir die Sprache, die einen Zweig des Persischen
darstellt, jetzt Miesrob, veranlasst durch das Verbot der syrischen
Schrift seitens der Perser, ein eigenes Alphabet. Die Uebersetzung
besorgten um Ao der Patriarch Isaak Miesrob und drei Gelstllchp
welche sich die Befdhigung hiefiir in Alexandria erworben hatten :
Joseph, Eznak und Moses von Chorene. Zu Grunde lag- wohl der
alexandrinische oder kappadocische Text, aber von Anfang an
iibte auch Peschito einen begreiflichen Kinfluss. Nach dieser soll
spéter Gregorius Bar-Hebrdus im 13* Jahrhundert die Uebersetzung
geindert haben. Ebenso vermuthete man Aenderungen nach Vul-
gata, als die Armenier sich der romischen Kirche néherten. Aber
die Abendlindischen Lesarten der Uebersetzung stimmen ebenso

oft mit Itala. Erst in den Druckausgaben begegnet ein ersichtlicher
Einfluss der Vulgata. .

Le P. Garegin Zarsaanauian, des PP. mkhitharistes de Venise, «
le tort de travailler vite et superficiellement. Dans son Catalogue des

M Gf. N 24 de la Bibliographic,
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anciennes traductions arméniennes, 1889 (), il a consacré un long
chapitre, p. 59-245, 4 1'examen de la traduction du Nouveau
Testament. ) o

Se basant sur le témoignage de Koriun, il pose en fait que Sahak
(Isaac) a traduit du grecles pritres des offices, c’est-a~dire les
psaumes et les évangiles. Mais du témoignage des trois auteurs qui
ont parlé de la traduction de la Bible, il ressort que Sahak a tra-
duit sur le syriaque, tandis que Mesrop opérait sur le grec,
puisqu’il se trouvait dans la partie de 1’Asie Mineure appartenant &
Pempire byzantin. Sahak, il est vrai, ne possédait pas i fond le
syriaque, il n’était pas content de sa traduction, car il n’avait pas
pu travailler sur un texte correct et bien établi. A ce moment-la, il
y avait beaucoup d’hérétiques qui basaient leurs hérésies sur le
texte syriaque, et Sahak se méfiait de ce texte.

Lorsque le roi Vramchapouh voulut faire établir les ecoles des
thargmanitchg (traducteurs), Sahak et Mesrop en profitérent pour
envoyer les premiers traducteurs a Constantinople, a T'effet d'y
étudier et d’en rapporter un bon texte de la Bible. Mesrop, lui-
méme, au dire de Zarbhanalian, serait allé a Byzance, ou 1l aurait
6té recu.par I'empereur Théodose et par le patriarche Maximinos.

Les traducteurs envoyés a Constantinople revinrent en Arménie,
rapportant & Mesrop et & Sabak le texte grec de la Bible, et tous
ensemble se mirent & corriger et & retraduire sur le texte grec.

Une - autre fois, ainsi le déclare Zarbhanalian, p. 242, on
envoya de jeunes éltves & Alexandrie pour rechercher le texte gree
qui avait été établi par Origéne et les péres d’Alexandrie. Ces jeunes
gens rapportérent ce texte en Arménie; on se mit & 1'ceuvre et on
exécuta une nouvelle correction sur le texte alexandrin. Zarbhana-
lian estime que les passages arméniens qui, dans I'évangile, corres-
pondent souvent au texte d’'Alexandrie, prouvent que la dernitre
revision ou correction arménienne a été faile sur le texte
alexandrin.

Zarbhanalian reltve le fait curieux, p. 121, que le texte armé-
nien concorde tantét avec certains textes grecs, tantdt avec d’autres,
ce qui semblerait prouver que la version arménienne n’a pas I'anti-
quité de ces manuscrits grecs, mais qu'elle contient néanmoins
des passages trés importants et dignes de la plus grande confiance;

¢ CL N 28 de le Bibliographic.
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ce qui contribue, ajoute le religieux arménien, & attribuer une
grande valeur A la version arménienne, non seulement parmi le
peuple arménien, mais aussi chez les savants d’Europe.

Et Zarbhanalian, de conclure : I'oeuvre des traducteurs armé-
niens est digne de tous éloges. Si parfait que soit le travail, on
sent, sous la traduction, les traces des originaux traduits ou con-
sultés. On a d’abord opéré sur le syriaque, puis sur le grec; on a
ensuite confronté le texte alexandrin et relevé les variantes de tra-
duction. On voit, & 1'évidence, que la traduction arménienne n’a
pas 6té faite sur un exemplaire unique, car, & c¢bté des traces du
grec, qui fut le premier guide, on rencontre 'des passages qui ne
peuvent procéder que du syriaque; on reléve également, dit, Zar-
bhanalian, I'influence de 1'hébreu, et on ne saurait méconnaitre
une ressemblance frappante avec les lectures d’Origéne. Entre tous
ces documents, les traducteurs arméniens avaient & se prononcer et
a faire un choix; ils 'ont fait aussi judicieux que possible.

Zarbhanalian termine par une donnée statistique, qui n’est mani-
festement plus exacte maintenant, mais qu'il est bon de signaler :
dans les manuscrits grecs des quatre évangiles, on reléve 250 va-
riantes de lectures; de ces lectures, A2 se retrouvent dans les mss.
arméniens, et 194 en sont rejetées, d’accord avec le texte cor-
rect (?); il y a seulement dix lacunes réelles. Tout ceci prouverait
que le texte actuel (arménien?) concorde avec les textes grecs
d’Eusébe Pamphile, rapportés de Byzance par les traducteurs
arméniens.

Ge religieux mkhithariste donne les mémes renseignements dans
son Histoire littéraire do.TArménie, 1897. Cf. N° 39 de la Biblio-
graphie,

On regrettera, pour la mémoire scientifique d’Edmond -Staerer,
1889 M, qu'il ait cru devoir formuler un jugement sur une ques-
tion ol il ne connaissait rien. Lorsqu’il imprime : «IL. La version
arménienne (v° siécle). Elle n’a point de valeur critique, parce que -
ses manuscrits sont modernes et ont été révisés en 1224-1270 (date
de la soumission de I'Eglise arménienne & Rome) sur la Vulgate
latine. Elle a été publiée en 1666. Le Nouveau Testament a été
réédité en 1789. La Bible entiére en 1805. On en a publié aussi

! Gf. N° 26 de 1a Bibliographie, p. 33.
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une belle édition & Venise, en 1816, on peut dire sans crainte
d’étre démenti, que ces affirmations renferment & peu prés autant
d’erreurs que de phrases : La version arménienne de la Bible a une
grande valeur critique; les manuscrits de i’Evangile ne sont pas
modernes; T'Eglise arménienne ne s'est jamais soumise & Rome;
I'édition de 1816 n’a pas été faite & Venise, mais & Pétrograd; en
1817, et une autre, en 1816(?), & Siramphour (Cf. Lazxian, Nou-
velle bibliographie arménienne. . . [Venise, 1909-1912], col. 214).

On en dira autant du jugement de B. Weiss, 1889 1), pour qui,
grice aux renseignements de Moise de Khorén, Thistoire de la
version arménienne de la Bible est parfaitement connue. Cette ver-
sion a été faite dans la premiére moitié du v° siécle, sur le grec,
mais non sans influence du syriaque de la Pechitto, dont les Armé-
niens §'étaient servis auparavant; on reléve aussi dans les manu-
scrits et les éditions des traces de I'influence de la Vulgate. Enfin,
ajoute B. Weiss, la version arabe de la Bible a encore moins de
valeur pour la critique textuelle que’la version arménienne, ce qui
revient & dire que celle-ci n’en a pas beaucoup. Je cite :

«Die Geschichte der armenischen Bibelibersetzung ist uns aus
der Historia armenica des Moses von Chorene genaun bekannt. Sie
wurde in der ersten Hilfte des fiinften Jahrhundert aus dem
Griechischen gefertigt, aber wohl von vorn herein nicht ohne
Einfluss der Peschittho, deren sich die Armenier bis dahin bedient
hatten. Auch vermuthet man, dass in den Handschriften und
sogar in den Ausgaben (ed. Usecanus Amsterd. 1666. Zohrab, Vene-
dig 1789, 1805, vgl. bei Tisch. arm.) der Einfluss der Vulg. sich
geltend gemacht hat», et il ajoute en note : «noch werthioser fiir
die Textkritik ist, was wir von arabischen Uebersetzungen ha-
ben...» La version arménienne ne me parait pas du tout
« werthlos ». :

Archak Ter-Mikerian, 1892 () dans la biographie qu'il donne
de Grégoire I'THuminateur, dit de lui qu'il fut élevé & Césarée de
Gappadoce, instruit dans les langues syriaque et grecque, et qu’il
alla de préférence au culte syriaque; la liturgie, qui était en usage

" Cf. N 27 de 1a Bibliographie.
®) Gf. N° 31 de 1a Bibliographie.
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chez 1ui, a été traduite du syriaque, la sainte Ecriture était lue
dans D'église sur le texte syriaque, et les caractéres syriaques
‘4taient employés dans la langue arménierine (p. 11-12).

Quelques pages plus loin (p. 33 et suiv.), le méme savant en
vient & exposer sa conception de la traduction dé la Bible. Mesrop
et deux de ses éléves auraient traduit 'Ancien Testament, tandis
que Sahak entreprenait de traduire le Nouveau Testament. Aprés
diverses péripéties et de nombreux voyages, d’olt I'on rapporta
beaucoup de manuscrits, la traduction arménienne fut comparée
et achevée.

A ce propos, Ter-Mikelian fait observer, p. 35, n. 2, que les
livres de I'Ancien Testament ne peuvent avoir été traduits des nxx
et qu'il suffit de considérer quelques particularités de la Bible armé-
nienne pour se persuader que les traducteurs arméniens ont utilisé
le texte hébreu de 1’Ancien Testament; il cite, dans cette note,
quelques exemples & Tappui de son dire, I suffit d’y renvoyer le
lecteur.

Jivicuer, 1894 (), ne traite pas spécialement de la traduction
de I'évangile arménien. Mais, A propos de la littérature syriaque,
il parle incidemment de I'arménienne qui en est dépendante.
«Wenn die reichen Uberreste der syrischen Literatur einmal
allgemein zugéinglich gemacht und methodisch durchforscht sein
werden, wird die Geschichte des N. T’s bei den Syrern — und
von ihnen sind die anderen orientalischen' Nationalkirchen, die
persische, die armenische abhingig — bis in die Neuzeit hinein
wol ohne Liicken geschrieben werden kénnen» (p. 344).

La dépendance de I'arménien par rapport au syriaque est encore
plus nettement affirmée dans le passage suivant : «In Westsyrien
gewann der Monophysitismus die Oberhand. Die syrischen Mono-
physiten unterhielten die regsten Beziehungen zu ihren griechis-
chen und koptischen Gesinnungsgenossen; als sie nach oo fiir
ihre Bedirfnisse eine Revision der Peschittha unternahmen, lag es
nahe, dass sie die Dreizahl der katholischen Briefe in die driiben
" geltende Siebenzahl verwandelten. Aber auch die 2. Ausgabe
jener Revision, die uns besser bekannt ist, die charklensische
von 616, hat die Apc. urspriinglich noch nicht gehabt, sie ist

¢ Cf. N° 32 de la Bibliographie.
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dort spiter hinzugeliigt worden und zuletzt dann auch nebst den
4 Kleineren katholischen ‘Briefen in Peschittha — Manuscripte
eingedrungen. Die antlchalcedonenmschen Armenier haben es ihren
syrischen Briidern nachgemacht. .

Caspar René Greeory, 1894 (1), donne comme point de départ de
la Bible arménienne le texte syriaque: « Armenii qui antea bibliis
Syrlams usi erant, studebant saeculo quinto ineunte versionem sibi
propriam facere ducibus Mesrobo atque Isaaco patriarcha Arme-
niaco. Libris nonnullis ut videtur iam e Syriaco versis, anno 431
Iohannes Ekelensis et Iosephus Palnensis Mesrobi discipuli concilio
Ephesmo interfuerunt et domum rettulerunt biblia graeca; quibus
visis reiecerunt Mesrobus et Isaacus ea quae e Syriaco interpretave-
rant, et, postquam Iohannes et losephus graecislitteris Alexandriae
operam navaverunt, omnia denuo Armeniace verterunt. Fortasse
propter initia illa Syriaca, fortasse propter emendationes posteriores,
reperiuntur in hac versione lectiones paucae quae e Syriaco fluxisse
videntur. Fabulam de transformatione eius, qua saeculo tertio decimo
procurante rege Haitho cum Latina concordans facta sit, prorsus
reiecit Tregellesius. Testibus Westcotto Hortioque praebet haec ver-
sio a. lectiones Occidentales antiquas, e quibus multae cum Vetere
Latina contra Vulgatam Latinam faciunt; b. primitivas non Occi-
dentales; ¢. Antiochenas. Crozius (La Groze) Versionem Arme-
niacam «Versionum reginam» appellavit, ut quae Graeca optime
1edderet. » :

Scrrvener (2 (1894) expose que la version arménienne actuelle-
ment existante, faite peu aprés le concile d'Ephése, basée sur une
version plus ancienne, repose & la fois sur un original syriaque et
sur un original grec. II mentionne ensuite les renseignements
fournis par Koriun, Lazar de Pharpi et Moise de Khorén. Serivener
considére comme acquis que la Bible fut traduite deux fois en
arménien avant la fin du quatueme siécle, par Mesrop pour le
grec, par Sahak pour le syriaque. 11 a soin- de relever que les ren-
selgnements de Moise de Khorén contredisent souvent Koriun et
Lazar de Pharpi, et il se demande en quoi pouvaient hien consister

¢ Gf. N° 33 de la Bibliographie.
® Cf. N 32 bis de 1a Bibliographie, p. 148-154,
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les imperfections de la version arménienne pour la corrvection des-
quelles Moise de Khordn fut envoyé & Alexandrie. Tt est bien évi-
dent, dit-il, que Mesrop, Sahak, Eznik et les autres docteurs qui
avaient déjd traduit les textes grecs apporiés de Byzance n'étaient
pas & ce point ignorants du grec. Le voyage de Moise & Alexandrie
eut probablement pour but d’ajouter au texte arménien les Sections
d’Ammonius, ainsi que les astérisques et les obeli de I'Hexaplaire
d'Origene (ceci, d'apres T'avis du P. Karékin; cf. P 153, n. 1).

Scrivener termine son paragraphe consacré i la version armé-
nienne en citant 17 manuserits anciens de IEvangile arménien;
quelques erreurs, imputables vraisemblablement au catalogue de
Kaveniantz (Tiflis, 1863 ) et aux renseignements puisés chez Karé-
kin, ne permettent pas d'utiliser cette liste en toute confiance. Je
me permets, sous ce rapport, de renvoyer i ce que je dis de ces
manuscrits dans les n** 86, 96, 100 et 101 de la szhogmphw du
présent volume, ainsi qu’a Eriexve Asorik e Tardn, Histoire univer-
selle, 2° partie, trad. F. Macrer (Parvis, 1917), p. Lxnr-uxx.

M. E. Jacquier () imprime : «Ce qui est certain, c'est qu'il exista
une premiére traduction arménienne, faite d’aprés le syriaque, car
A. Robinson a démontré qu'il y a une étroite parenté entre la vieille
version syriaque et la version arménienne des évangiles et des
épitres de saint Paul. Est-ce celle de saint Mesrob ou une autre plus
ancienne, antérieure au vi° (sic) sitcle? Cest ce que nous ne pou-
vons dire.» _

I convient d’examiner en quoi consiste la démonstration de
J-A. Robinson.

Ge savant a, en effet, consacré dans ses Euthaliana, 1895 (?),
une étude & la version arménienne des évangiles (The Armenian
Version of the Gospels). Il a examiné seize passages différents du
Tétraévangile. I est élémentaire de soumettre ces passages & un
nouvel examen et de voir jusqu'a quel point on est autorisé & con-
clure & une étroite parenté entre le vieux syriaque et la version
arménienne du texte évangélique.

Robinson commence par dire qu'il examinera quelques passages

) Gf. N° 93 de la Bibliographie, p. 26g.
» Gf. N° 35 bis de 1a Bibliographie, p. 76-82.
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des évangiles, ol la version arménienne semble ne pas dériver
directement d’un original grec « We may begin by examining a few
passages from the Gospels, in which the Armenian Version offers us
a rendering which isnot easily accounted for by supposing it to be a
direct translation of any known reading of the greek text» (p. 76).

1. Le premier point examiné (p. 76-77) concerne Mt., v, 18 et
n’est pas concluant du tout; en effet, 'arménien porte : «...un
idt, qui est une lettre. .. » et ne recotivre pas exactement le syr.
sin. : wune lettre joud ne passera pasn; le syriaque de Cureton
porte : «une lettre oud ou une corne». Ge n’est pas sur un pareil
exemple qu'on établira la filiation du vieux syriaque et de 'armé-
nien. Cf. infra, p. haa.

2. Le deuxiéme passage examiné (p 77-78) concerne Mt., x, 10}
Me, v1, 8; Le, 1x, 3. On lit : undé pdSdoy en Mt., prfre paé’Jov en
Le, et & pn pa@é‘o» pévov en Me. Ces trois textes emploient le mot
12 d6dov; le syr. sin. a un mot spéeial pour le passage de Me, et un
mot spéeial pour les passages de Mt. et de Lc. L'arménien porte :
Mfi gnewy cun bitonn, Mt., X, 10 puyg uyn guwewqu «mais seule-
ment une cannen, Mc, vi, 8; Jp guwemwgwu «une canne», Le, 1x, 3.
Ici encore, I'exemple ne porte pas, et I'on n'est pas en droit de
conclure a la traduction de arménien sur le vieux syriaque.

3. On en dira autant du troisidme passage examiné (p. 78), ot la
fin de Mt. est mutilée dans le syriaque ancien, sinaitique et Gu-
reton. L'addition du verset Mt., xxvi1, 18, que M. Robinson attribue
A une influence syriaque, se trouve dans le manuscrit grec de Kori-
dethi, dont la parenté avec 'original grec de la traduction armé-
nienne sera établie ci-dessous.

M. Robinson aborde des passages ou la ressemblance lui parait
frappante entre le vieux syriaque et I'arménien. « We may now
present in the briefest possible form a few more instances in which
it appears that the Armenian Version, in spite of the careful correc-
tion to which it has obviously been submitted, still retains traces
of its Syriac ancestry» (p. 78-79).

«h. Mt., v, 6 : uy ddve 0 dyiov T0is nuoly.
«Arm. guppor@he, choliness» = Syr™ M weaom : Syr“ vacat. » -
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Cet exemple ne porte pas, car I'arménien, n'ayant pas de neutre,
ne pouvait pas traduire autrement le neutre grec.

«b. Mt., vir, 3 : éxaloploly airoi 4 Mmpa.
¢Arm. ’4 wdiwul efrom him» =Syr" @ gz : Tisch. ciles as

s pporting dn’ agzod only «S al pauey.»

I’exemple ne porte pas, car on lit dn’ adrod (f wdinuty) en K1 1027
Tgh1216 g*1178 (S G5g 127).

«6. Mt., x, 11 : xduel pelvaze Sws dy E0nTe.
«Arm. L wiq. (fupghe cand there henr=Syri" " cam (=da :
Syr* vacat. »

Ici, il y a accord apparent entre I'arménien et le syriaque. Mais,
Mc, vi, 10, le grec &xei pévere est rendu par I'arménien : ofé-..
it fuig Php «hospitalisez-vouss, et Le, x, 7, pévere est traduit
par wqunpphp «logezn. Ce sont trois cas différents, oi le grec
pedvaze, pévere ne powvait pas éire rendu par P'arménien i,
«rester»; le vieux syriaque n’est pour rien dans T'affaire.

«7. Mc, v, 19 : &7t ot elomopedeton avrol els Ty xopdioy
GAN eis Ty xoshlaw, xal eis 1oy dPedpdva éumopedeton — nalbopiwy
woiyTa 70 Bpdpare. ,

«Arm. «For it entereth not into his heart, but into his belly,
«and goeth forth outside, and cleanseth all meats.» With & wy.
wmwpu kvt eand goeth forth outside», cf. Syr" (Syr™ vacat)
An) atsena cand is cast outside.» Gf. Mt., xv, 17, d@edpuv.
Mot grec embarrassant, qu’on a rendu d’une maniére vague.

Il y a ici encore accord apparent entre le syriaque et I'arménien.

«8. Me, vut, & : IIé0ey Tovrors (sic) V) Suwfoetal 7is e yop-
Tdoal X T. A
«Arm. « Whence canst thou satisfy these menn», ete.

M Aulieu de : vodrous.
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«The only evidence that I am aware of for «canst thou» (4uptn)
is Syri® (Syr™ vacat), ¥ ssase=n.»

Les seules variantes grecques signalées sont : duynanras en Tol27
(1o71) et duvaras en [«01 168 (W 28) b cf.

fei encore, il y a accord apparent entre le syriaque et Parmé-
nien. L'idée de on se rend normalement par la seconde personne.

«g. Mc, vir, 27 : Tha pe Ayovow oi dvfpwmor eivac :

«Arm. g ncumlip® wnk gl diupyplin® @l hgled

"« Whom say men concerning me, that I am?»

«This is an"exact rendering of Syrr" (Syr™ vacat). Syr*™ only
differs by having « what» for «whom».» :

L’accord n’est pas parfait entre 'arménien et le vieux syriaque,
et Tarménien rend le gree exaclement.

«10. Me, viu, 38 : rav NGy év 75 §4En Tob wazpls avrol peta
Ty dyyélwy Ty dylwy. ‘

«Arm. «and of the holy angels» is supported only by Syrtr
(Syr™ vacat). »

Double erreur : 1° on lit xa: au lieu de pera en 201 (von
Soden); — 2° le syr. sin. porte : «et les anges sainls» au lieu de
«avec les anges. . . », soit : xas 0¢ ayyehos ot ayeot au lieu de : pera
TWY aAyYEAWY Ty oYiwy. ‘

€11, Le, 1, 61 : xal elway wpos avriy é1e ovdels oty ér Ti's
ouyyevelas aov bs xadeitar 16 dvbpate ToUTy.

«Arm. «And they say to her, Because there is no one in thy
«kindred to whom is called the name John.»

«In thy kindred» (jwgyp pred’)= sadoixs Syrinpsh (Syre
vacat) : év 7ff ouyyevely aou is attested by G2DI', the Ferrar group
and the Latins. But the addition of «John» is, so far as I am
aware, found only in Syr (Syre vacat). . . »

('est exact, mais la chose peut aussi s'expliquer par un homoio-
teleaton provoqué par le dernier mot du v. 6o.
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w12, Le, x1, 17 % xai oltos émi olxoy winTer.

«Arm. «and a house divided against itself falleth». So exactly
Syt . .. Syri" is wanting : but Syr* has «and every house, that
cagainst a house is divided, fallethn. There seems to be no further
evidence for the insertion of «divided» in S. Luke.»

Rien & conclure, puisque T'accord n'est pas absolu entre Iarmé~
nien et le syriaque de Gureton, et qu'il y a une lacune dans le syr.
sin. -

¢13. Jo, 1v, 31 : Ky 76 peTald spatwy attdv o yaﬁn'm v
yoyTes Paé’@e:, @dye.

«Arm. ke dfugsl Ehlrwy by unpw, wquskpu gow wywhbpngs b
umbfv- nwppl $wy jtp «And while they were not yet come, the
disciples were beseeching him and saying, Rabbi, eat bread. »

«Syri" s «And his disciples were asking («from him», Syr™)
that he would eat bread with them.»

«The Armenian seems to have been corrected by the Greek, a
paraphrase being introduced for the troublesome év 7 yamfﬁ,
which the Syriac had dropped; but a trace of the Syriac remains
in the phrase, « cat bread. »

.

La présence du mot «pain» n’est pas suffisante pour établir que
Parménien est traduit sur le vieux syriaque. L’expression 4usy
newky «manger le pain», signifiant «prendre un repas», est aussi
fréquente en arménien qu'en hébreu. Les exemples surabondent; il
suffit de se reporter & une concordance des saintes Ecritures.

«1h. Jo, v, 22 : dAMd Ty xplow wloay Edwrey TG vig.
~«Arm. «to his son», with Sy < Tatr". The insertion of the
possessive pronoun is a marked feature of the Syriac language :
but there is no ground for saying this of the Armenian. A parallel
instance is Jo, xv, 16 «whatsoever ye ask my Father in my namen,
Syrsinpeb (Syret vacat) Arm. »

L'arménien fpmy «sonn s'explique aussi bien pour rendre 1'ar-
licle grec 75 que pour traduire le possessif syriaque ]..a\... possessll
qui nest pas rendu en latin «filio».
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«15. Jo, v1, 7 : Awanociwy anapmm dpros obx dpuoiioty avtois
¥va ExacTos Ppoyd Adly.

«Arm. «although (@Lukw &) each should take a little». The
Syriac aa might be rendered either as «when» or as «although».»

L'arménien @hukw L «quoiquen, «soit que» ne rend pas plus

. » ) : .

le syriaque ¢85 «quum», «quando», «dum», «tamen» que le grec
iva ¢pour quen, «quand», «lorsques, «commes, «sin.

«16. Jo, xvu, 24 : wpo x&raéokﬁs x0T pOU.

«Arm. «before that the world came to be», with Syri® (Syrew
vacat ). »

La construction infinitive arménienne : jwnwp pwt g hink
w fawpgf wavant le 8tre du monde» correspond plus & la construc-
tion grecque qu'au mode personnel du syriaque «avant que le
monde éfaity (wonds. womsn <paw). La Pechitlo, qui opére
manifestement sur le grec, comme I'arménien, emploie également
une constructmn non personnelle : «ante fundamenta mundi»

(Jass g esl.\.aoyl. pio).

M. Robinson conclut: «These examples may suffice, though they
might easily be added to, especially if we were to include the very
numerous cases in which the Armenian and the Old Syriac are
together and are supported in greek only by the Ferrar group.
But the relation of the Ferrar group to the Syriac offers a difficult
problem in itself, and critics are by no means agreed upon a solu-
tion of it. I would only now hazard the opinion that the connec-
ting link between the Armenian and the Ferrar group will be
found in the Old Syriac base which I believe underlies the Arme-
nian Version.

«The points of resemblance which we have traced are in many
instances very minute : but it is just this minuteness which has
enabled them to escape the careful revision by which, according
to our hypothesis, the first efforts of the Armenian translators
were brought into a closer correspondence with the greek codices.»

M. Robinson émet I'opinion que le lien que I'on constate entre
Parménien et le groupe de Ferrare s'expliquera par le vieux
syriaque qui, eroit-il (I believe), se trouve sous la version arménienne.



OPINIONS DES MODERNES. -

(C'est une hypothese. Le savant anglais ne donne pas comme scien-
tifiquement établi « qu'il exista une premiére traduction arménienne
faite d’aprés le syriaquen.

En réalité, on I'a vu, aucun des passages avancés par M. Robi.n-
son n'établit sa thése.

Adalbert Merx, 1897(!), reproduit la tradition des exégétes
allemands lorsqu'il imprime, sans fournir ses preuves, que la Bible
a été traduite en arménien vers I'an 44o, sur un manuscrit grec
fourni par Maximianos, le patriarche de Constantinople, et que
on est en droit d’admettre que cette version arménienne a & sa
base un manuscrit grec de Gonstantinople. «Etwa im Jahre 440
wurde die Bibel in’s Armenische iibersetzt, die griechische Hand-
schrift dazu lieferte Maximianus, der Patriarch von Constantinopel,
man hat also Grund anzunehmen, dass die Uebersetzung einen in
Gonstantinopel anerkannten Text zum Ausdruck bringt. »

M. F.~C. Conyseare, 1898 ?), se basant sur I'autorité de Moise
de Khorén, estime que le Nouveau Testament a été traduit sur le
syriaque, traduction suivie d’une revision opérée sur des manu-
scrits grecs provenant de Constantinople. Cette tradition est cer-
taine, au dire du savant professeur d’Oxford, puisque le professeur
Armitage Robinson a montré que le Nouveau Testament arménien
porte des traces qu’il a été traduit sur une ancienne forme du texte
syriaque, tel que celui qui a été découvert au mont Sinai par
Madame Lewis (Cf. supra, p. xuix).

Voici le passage de M. Conybeare que je cite textuellement :

. Moses of Chorene asserts that the N T, like the O T, was
first rendered from syr., and that this first version was, about
A.D. 430, revised from more exact gr. texts from Constantinople.
This tradition is certainly correct, for Prof. Armitage Robinson
(Euthaliana, CGambridge, 1895) shows that the Arm. N. T. bears
traces of having been made from an ancient form of the Syr. text,
such as that which Mrs. Lewis recently discovered at Mount Sinai.
This earlier version from Syr. may be the-«first translation» of

) Cf, N° 41 de la Bibliographie, p. 233 et suiv.
@ Au mot Armenian version, dans A Dictionary of the Bible. . . edited

by James Hastings. . . (Edinburgh), gr. in-8°, p. 153-154.
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the gospels to which Theodoros Chrbthenavor (contra Ma
matzi) refers in the 7' cent. as having contained the ¢
verses Lk 22,5, W.»

M. Gonybeare conclut : «The above passages warrant tw
rences, one certain, the other probable :

1. The Armenians had a first or early version of N T whi

tained the verses Lk 22,,,, and also 3 Gorinthians.

2. Gregory had this early version. He ¢uoted 3 Go. f
and e would have quoted Lk 22,,.,, also, only his literary |
" did nod require him to do so...»

Enlin, voici I'avis de ce savant sur la finale de Marc: «.
last twelve verses of Mk were rendered in the 5+ cent., {or I
cites them about A. D. 43b; but they hardly appear
Mss. before the 13th. cent., and then not as an integral
the second gospel. In a 1oth. cent. codex of the gospels at
miatzin they are headed by the litle «of Ariston the Pre:

1 Ce passage de M. Gonybeare a provoqué la remarque suivar
le t. Il de M. E. Jacquier (Le N. T dans Uéglise chrétienne; p. 2€
est possible en eflet qu'une traduclion arménienne ait existé
époque (v° siécle), puisqu’un écrivain arménien du vi° siécle, Th
parle d’'une ancienne traduction arménienne du Nouveau Testam
conlenait les versets de la sueur du sang, Le, xxu, 43, 44, etla s
épitre (apocryphe) de saint Paul aux Gorinthiens, qui aurait été ¢
saint Grégoire I'llluminateur, I'apbire de I'’Arménie, commencen
v siécle. »

Je ne vois pas trés bien ol veulent en venir ces deux savants. Les
de 1a sueur de sang (Lec, xx, 43, 44) ne figurent pas dans le syr.
sont donnés dans les édilions de Tischendorf et de von Sod
établissent leur texte sur les meilleurs et les plus anciens témoin
* texte grec; ils figurent dans la Pechitto et dans les bonnes édition:
niennes ; ils manquent dans le ms. arménien de Moscou (fol. 171°
ainsi que dans le ms, d’Etchmiadzin, n° 229. Si de plus ancier
arméniens renfermaient les versets en question (as having contair
disputed verses Lk 22, ), cela pronverait précisément que ce vier
arménien ne concordail pas avec le vieux syriaque.

© Rien ne prouve qu'Eznik n’avait pas un Nouveau Testament g
disposition. 11 est wéme (rés vraisemblable qu’il opérait sur un ¢
grec.
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written in smali red uneials by the first hand .» Celle derniére
phrase a induit M. L. Jacqmel en erreur (Lu N. T. dans lEglzse
chrétienne,, 1L, p. 270) qui imprime « . .. ils sont écrits en petites
onciales rouges...» Ge ne sont pas les 12 derniers versets: de -
Marc qui sont & P'encre rouge, mais seulement le titre : «d’Ariston
le prétre » dans le n° 229 des mss. d’Etchmiadzin.

Dans sa Texthritk ‘) Gresory, 1900-19o9 (t. II, 1go2) redit
en allemand ce qu'il-a imprimé en latin dans " ses -Prolegomena
(supm, p. xuviu). A Torigine, les Arméniens ont utilisé la Bible

“syriaque. Mesrop et Isaak ont traduit du syriaque quelques livres.
Aprés le Concile d'Ephése, 431, Jean Ekelensis et Joseph Palnensis
se procurérent des manuscrils grecs qu’ils rapportérent en Arménie.
Mesrob et Isaak comprirent de suite-la différence entre le texte
syriaque et le texte grec, et rejetérent les versions qm avaient déja
¢té faites sur le syriaque. On envoya Jean et Joseph & Alexandrie
pour se perfectionner dans le grec, et ils traduisirent tout le Nou-
veau Testament directement du grec en arménien. Gregory tient
cet exposé pour incertain, mais il faut attendre les résultats de
I'investigation poursuivie parles savants d’Etchmiadzin.

«In alter Zeit benutzten die Armenier die syrische Bibel. :Am
Anfang des fiinften Jahrhunderts gingen sie darauf aus, eine Uber-
selzung fiir sich zu machen. Mesrob und der armenische Patriarch
Isaak waren die Fihrer. Sie haben, wie es scheint, zuerst einige
Biicher aus dem Syrischen iibersetzt. Dann aber im Jahre 431
wobhnten zwei von Mesrob’s Schiilern, Johannes « Ekelensis» und
Joseph «Palnensis», dem Konzil von Ephesus bei. Dort erhielten sie
griechische Handschriften , die sie mit nach Hause brachten. Mesrol)
und Isaak verstanden sofort den.Unlerschied zwischen dem-syris-
chen und dem griechischen Texte und verwarfen die schon aus dem
Syrischen angefertigten Ubersetzungen. Johannes und Joseph wur-
den nach Alexandrien geschickl, um griechisch genau zu treiben,
und darauf haben sie das ganze Neue Testament unmittelbar aus dem
Griechischen ins Armenische iibersetzt. Diese unsichere Darstellung
mag gelten, bis die neu und keiltig aufstrebende Schule armenis-
cher Gelehrsamkeit in Etzschmiadzin die Akten vollstindiger
erforscht haben wird. »

"' Cf. 45 de la Bibliographie, L. II, p. 565-573.
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Msr Mesrop Ter-Movsesian, 1go2 (1), a étudié le texte arménien

‘en lui-méme, et il a réuni tout 'ensemble des matériaux connus
relatifs & ce texte. Mais il n’a pas examiné la question de la tra-
duction.
Simon WeeEr, 1903 (®), n’a pas d'idée nouvelle relativement &
Poriginal sur lequel a été traduit le texte arménien de lhvanglle n
se base naturellement sur lé témoignage de Koriun, de Lazar de
Pharpi et de Moise de Khorén. Pour lui, les Arméniens ont été incités
a traduire la sainte Ecriture par Chrysostome lui-méme. Mesrop
traduisit d’abord les Proverbes dits de Salomon. Dans la suite, Sahak
traduisit 'Ancien Testament, et Mesrop le Nouveau... La premiére
traduction aurait été faite sur le syriaque. Seulement aprés le concile
d’Ephése, Sahak réussit & se procurer un manuscrit grec de la
Bible, digne de confiance, sur lequel fut améliorée la premire tra-
duction. Toutefois, on peut admettre que Sahak avait subi l’inﬂuencc
du grec dés son premier travail.

«Die ersten Arbeiten galten der Ubersetzung der Helhgen Schrilt,
su welcher Chrysostomus die Armenier zuerst angeregt haben soll.
Mesrop machte den Anfang mit dem Buche der Spriiche Salomons.
Die spitere Anschauung schrieb Sahak die Uberqetzung des Alten,
Mesrop die des Neuen Testamentes zu... Die erste Ubersetzung der
Heiligen Schrift musste nach syrischer Vorlage angefertigt werden.
Obwohl die éltere Zeit den griechischen Text gekannt hatte, war
damals infolge der persischen Verfolgung allein der syrische vorhan-
den. Erst nach dem Konzil von Ephesus gelangte Sahak wieder
in den Besitz einer zuverléssigen griechischen Bibelhandschrift,
nach welcher nun die bereits geleistete Arbeit verbessert wurde.
Doch ist anzunehmen, dass die Bekanntschaft mit der griechischen
Bibel aus friiherer Zeit Sahak schon bei seiner ersten Arbeit beein-
[tusste. »

M. A. Memser, 1903 ), observe que la structure de la phrase
arménienne se 1approche beaucoup de celle des autres langues indo-
européennes anciennes. La chose est si vraie que «lEvanglle apu

@ Cf. n° 52 de 1a Bibliographie. -
® Cf. n° 55 de la Bibliographie, p. 406-407.
& Cf. n° 56 de la Bibliographie, p. 103, $ 103.
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dtre traduit du grec littéralement, avec maintien presque absolu de
I'ordre des mots du texte grec, sans que T'aspect de la traduction
differe gravement de celui des ouvrages arméniens originaux». Les
différents ouvrages du savant professeur au Collége de France don-
nent de nombreux exemples oti I'on reléve & I'évidence les rapports
qui existent entre le grec et 1'arménien. ' '

Aprés avoir reproduit les dennées relatives a I'invention de I'al-
phabet arménien par I'évéque Daniel et par Mesrop, Ter-Minas-
SIANTZ , 1904 (1), me semble étre avec Abeghian l'auteur qui aécrit les
choses les plus sensées sur la question qui nous oceupe. Il prévient sou
lecteur quil n'entrera pas dans le détail des contradictions des
anciens historiens, relatives & la traduction arménienne de la Bible;
toutefois, il se croit autorisé 4 affirmer que, sur le témoignagne de -
Koriun, Mesrop et deux de ses éléves ont traduit sur le syriaque.
« ... soviel darfjedoch nach dem Kontext Koriuns als sicher gelten,
dass nach der Meinung dieses Historikers Mesrop und seine zwei
oben genannten Schiiler die Ubersetzung aus dem syrischen Ori-
ginal besorgt haben, denn die Schrift hat er in Mesopotamien
erfunden, und dort war nicht etwa griechisch, sondern syrisch zu
Hausen (p. 22).

Ter-Minassiantz expose ensuite la donnée de Moise de Khorén el
du Petit Koriun, d’aprés lesquels Mesrop, & son retour de Mésopo-
tamie, trouva le catholicos Sahak occupé a traduire sur le syriaque,
parce qu'il n'y avait pas de grec. Lazar de Pharpi est en contra-
diction avec lui-méme lorsqu’il parle d'abord de la peine que les
Arméniens avaient avec la langue syriaque, des longs voyages
entrepris en Syrie et en Mésopotamie et des dépenses occasionnées
par ces voyages «parce que l'office de I'Eglise et les lectures
de T'Ecriture se faisaient en syriaque dans les couvents et les
dglises de notre nation arménienne», — et qu'ensuite il relate que
lout le clergé et les princes priérent saint Sahak de faire sur le
grec la traduction de la sainte Ecriture. C'est, dit Ter-Minassiantz,
un exposé tendancieux.

11 est hors de doute , continue Ter-Minassiantz, que la Bible armé-
nienne a d’abord été traduite sur le syriaque, tout de suite aprés
Pinvention de T'alphabet arménien, soit dans la premitre décade du

(Y Gf. n° 64 de la Bibliographie, p. 21 et suiv. ’
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ve siécle. Plus tard, aprés 432, celte traduction a été soumise a une
revision radicale, lorsque les éléves de Sahak et de Mesrop eurent
rapporté de Gréce des exemplaires authvnhqucs de la sainte Keri-
ture. Puis Sahak et Mesrop auraient envoyé de leurs éleves a Edesse,
pour traduire du syriaque en arménien; la preuve en soit les tra-
ductions des péres de I'Eglise syrienne en arménien.

«So ist ohne Zweifel die armenische Bibel aus dem syrischen
Original urspriinglich tibersetzt worden gleich nach der Ervfindung
des Alphabets, also im ersten Jahrzehnt des 5. Jahrhunderts. Spater
aber, genauer gesagt nach 439, ist diese Ubersetzung einer sehr
cingehenden und griindlichen Revision unterzogen worden, nachdem
die Schiiler des heiligen Sahak und Mesrop aus Griechenland
«richtige Exemplare der heiligen Schrift» in griechisch nach der
Synode zu Ephesus mitbrachten» (p. 22).

«Aber damit begniigen sich Sahak und Mesrop keineswegs. Sie
schicken den Joseph Palnazi und Eznik Kolpazi. .. nach der Stadt
Edessa, « damit sie die Schriften ihrer heiligen Viter (der Edessener)
aus dem Syrischen ins Armenische ibersetzen» (p. 23-24).

Enfin, Ter-Minassiantz fait observer (p. 22, n. 6) qu'il est invrai-
semblable d’admettre que Sahak et Mesrop aient traduit ¢ nouvean
du grec, la sainte Ecriture, sans prendre en considération leur tra-
duction antérieure, faite sur le syriaque. «Es ist durchaus unwahr-
scheinlich anzunehmen dass Sahak und Mesrop die heilige Schrift
aus dem Griechischen von neuem ibersetzt haben, ohne jede
Riicksichtnahme auf ihre friihere Bibeliibersetzung aus dem Syri-
schen. Man beachte doch, dass in beiden Fillen die Personen die
gleichen sind !»

Jai vo M. Artasches Apscuian & Tiflis, en septembre 1909. It
me déelara avoir concu jadis le plan d’un vaste travail surles ()l‘lgllllfh
de ta Bible arménienne. 1l avait renoncé a ce l)l‘OJLL en raison de
devoirs nationaux et patrioliques plus impérieux. L'eeuvre de ce
swvant consiste done en ses Vorfragen. .., publides en 1906 (). L'on-
vrage est divisé en quatre chapitres : 1° les sources; 2° la proto-
histoire; 3¢ les traducteurs; 4° les éditions de la Bible.

Le chapitre nr, consacré aux traducteurs, donne des renseigne-
ments biographiques puisés aux sources arméniennes. On y déerit

¢} Gf. n° 64 de la Bibliographie.
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Pactivité littéraire de Mesrop-Machtots, de Sahak el de feurs éleves;
cost la peinture de 'école des traducteurs faite avec toutes les don-
nées qu'il est possible de recueillir. Mais 'auteur n'est pas entré
dans le vif du sujet, de déterminer par voie philologique sur quel
original le texte arménien de I'Evangile a été traduit. I réservait
sans doute I'examen de cette ' question pour un autre volume, qui-
aurait été la suite naturelle de ses «questions préliminaires».

Je profitai de mon séjour & Etchmiadzin (1909), pour prendre
des notes sur ce qu'on pourrait appeler I'enseignement officiel
d’Etchmiadzin au sujet de l'origine de I'évangile arménien. Jai noté
en son temps (! la conception que M. Galoust Tér-Mkrttchian avait
sur ce sujet. J'ajouterai que le P. Garegin Tér-Hovséphiants m’exposa
également en quelques conversations matheureusement trop espacées
comment il voyait la chose : on devrait admettre deux époques dans
'euvre de traduction de la Bible; la premiére traduction serait du .
v* siécle et constituerait I'ceuvre de Sahak, de Mesrop et de leurs
éléves; ce seraient les premiers thargmanitchq (traducteurs). Dansfes
sidcles suivants (vi° et vu® siécles), un second groupe de traducteurs
aurait revisé et hellénisé T'eeuvre de leurs prédécesseurs; ils ne
seraienl pas les éléves directs de Mesrop et de Sahak, mais bien les
disciples d’une école de traducteurs, dite école des hellénophiles qui
a créé une langue spéciale, toute scolastique, pour traduire les
ceuvres philosophiques et grammaticales. L'arménien d'alors est sous
Pinfluence directe de la-langue grecque. A cette école des helléno-
philes appartiendrait Moise de Khorén. '

- Geb quelques lignes sont suffisantes pour esquisser ce que I'on
pourrait dénommer I'enseignement. de I'école actuelle d’Etchmiadzin.

Un an aprés M. A. Abeghian, M. H. Apsarian publiaii‘, 1907,
une étude sur les sources de 'histoire de Mesrop et de la découverie
des caractéres arméniens (), Cette étude présente le grand incon-
vénient, pour la majorité des lecteurs, d'étre éerite en arménien.
Une analyse de ce travail sera sans doute la bienvenue dans celle
introduction historique.

L'auteur répartit les sources consultées en deux calégories, los
vieilles et les nouvelles, Tl dénomme vieilles sowrces les auleurs qui se

1 Gf. n° 86 de la Bibliograpliie, p. 23-24.
® Cf. n° 67 bis de la Bibliographie,
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rapportent & la littérature ancienne; elles vont en réalité du v* au
xvne siécle. '
Il aborde I'examen des sources anciennes.

1. Il débute par Koriun (éd. Venise 1833). On connait deux
~textes de Koriun, une recension détaillée (pimpwpdwh), le Grand
Koriun, et une abrégée (§udivmom), le Petit Koriun. Ces deux édi-
lions ont provoqué de longues discussions parmi les savants; les
objets de la discussion étaient les suivants : de quelle nationalité
était Koriun ?— Quelle est la rédaction authentique des deux textes
qui portent son nom ? — A quelle époque écrivit Koriun ? — Quel
rapport peut-il y avoir entre Koriun, Agathange et Fauste de By-
zance ?
Adjarian répond ainsi & ces différentes questions : Koriun éfait
. de nationalité arménienne et évéque de Géorgie. — La véritable
rédaction est le Grand Koriun, dont le Petit n'est qu'un résumé
estropié, -— Koriun a dé rédiger son histoire entre 443 et 450
J.-C. — Agathange et Fauste avaient & leur disposition 'ceuvre de
Koriun.

2. Lazar de Pharpi (éd. de Venise, 1873 ) a également provoqué de
nombreuses discussions, son histoire contenant un passage qui parail
emprunté & Moise de Khorén. La discussion a été close par I’étude
de Miaban (Galoust Tér-Mkrttchian) qui a prouvé que ledit passage
concernant la découverte des caractéres a été emprunté & Moise de
Khorén sur un autre manuscrit (ms. B), et que Lazar de Pharpi
est né entre hlho et 443. '

3. Moise de Khorén (éd. de Tiflis, 1881), quoique métant pas
contemporain de la découverte des caractéres arméniens, a pourtant
servi de guide pour tout ce qui concerne I'invention de ces carac-
téves. I suffit de renvoyer le lecteur non arménisant aux traductions
de T'ceuvre de Moise de Khorén.

4. Moise Kalankahtouatsi (éd. de Moscou, 1860) est considéré
par les écrivains arméniens comme un auteur du vir® si¢ele. Mais
I'examen de son ceuvre prouve qu'elle renferme deux travaux bien
différents. Le premier est attribué & Moise Kalankahtouatsi lui-
méme, auteur du vir® siecle, tandis que le second est dd & la plume
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de Moise Daskhoranétsi, qui vivait au x° siécle. Le premier travail
renferme de nombreux détails sur la découverte des caractéres arme—
niens,

5, Le Petit Koriun (éd. de Venise, 1854 ) est un résumé du Grand,
fait entre le vi° et le vin® siécle, et dont certaines parties ont été
corrigées d’aprés Moise de Khorén. . :

6. Histoire du pontife saint Sahak et du vardapet Mesrop (éd. de
Venise, 1853). Gest un petit travail qui a été publié a Venise, sans
introduction ni mémorial. Ce n'est pas une euvre historique, comme
on pourrait le supposer d’aprés ‘le titre, mais un simple panégy-
rique, prononcé a I'occasion de Panniversaire de la mort de saint
Sahak. L'auteur de ce travail a dd consulter I'histoire de Moise de
Khorén ; mais ce texte offre une grande parenté avec Jean Catholicos,
ch. xiv. Cette ceuvre a di} étre composée vers 850.

7. Epitre de saint Sahak. Adjarian renvoie le lecteur a la bio-
graphie de Mesrop dans laquelle il a’ consacré une longue étude
aux épitres de saint Sahak.

8. Eunik le prétre. Cest un auteur du vu® siécle, qui assista a
- 1a déeouverte des reliques des saintes Ripsimiennes et , tout enthou-
siasmé, écrivit la vie de ces saintes femmes. Il parle briévement des
traducteurs. Ce texte est encore inédit.

9. Jean Catholicos (éd. de Jérusalem, 1867) est considéré comme
un auteur du 1x° siécle. Il mourut en 925 et laissa une histoire qui
atteint T'an 923/92&. Il parle trés briévement des événements
anciens et contient, par conséquent, peu de renseignements sur
I'eeuvre des traducteurs.

10. Thomas Ardzrouni (éd. de Saint-Pétershourg, 1887) est
I'historien de parti par excellence. Tout ce qui n'est pas Ardzrouni
ne l'intéresse pas. Il ne peut pas s'empécher de consacrer un cha-
pitre au catholicat de saint Sahak; et il dit un mot de Mesrop.

11. Mesrop le préire (éd. de Venise, 1853). L'eeuvre de cel
~auteur s'appelle «Histoire de saint Nerses Parthew, ponlil’e deg
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Arméniens». D’aprés 'aveu de lauteur, ce n'est pas un travail per-
sonnel, mais un extrait fait de différents écrivains arméniens, com-
pilé en 967.

12. Etienne Asolik (éd. de Saint-Pétersbourg, 1885) est un histo-
rien du x° siécle qui parle d’une fagon superficielle de 1a découverte
des caractéres. Ses principales sources ont été Koriun et Lazar,
ainsi que Moise de Khordn , quoiqu’il ne cite pas ce dernier.

13. Jean Sarkawag (le diacre). Kirakos de Gandsak raconte dans
son histoire (p. 64) que cet auteur écrivit un discours élogieux sur
le roi Tiridate, sur le saint pontife Nersés et sur les admirables
Sahak et Mesrop. Ce travail est matheureusement perdu.

14. Histoire anonyme de saint Nersés (éd. de Venise, 1853). Le
titre de ce texte est : «A propos du pontificat de saint Nersés». Ce
texte a été reproduit dans le 7° volume des Sopherq Cest un disconrs
plononcé & T'occasion de la féte de saint Nel sts, dont ni 'auteur ni
'époque ne sont connus.

15. Nerses Ghnorhali, histoire (éd. de Venise, 1830). G'est une
euvre datant de l’époque ot Nerses était encore étudiant et ol il -
composa une histoire de I'Arménie en vers. If parle de Mesrop et de
la découverte des caractéres arméniens, sans aborder le sujet des
«traducteurs». Nersés Chnorhali place Mesrop et la découverte de
l'alphabet sous le régne d’Archak et de Valarchak (). Il accorde une
place prépondérante & Mesrop, et lorsqu’il en a fini Thistoire, il
passe & Sahak.

16. Commentaire de Nersés Chnorhali sur puwpdpwyneglp
wexaltezn ; ce texte est inédit. Adjarian I'a consulté dans un manu-
serit d’Etchmiadzin, n® 1466. Deux pages sont consacrées aux
«traducleurs». Ce texte ne contient rien de neuf, étant donné que
¢'est une imitation de Moise de Khorén,

™ Dong, en 382/383; cf. Laveross, Collection..., 11, p. 155, n. 4 :
«Arsace IV et Valarsace II montérent sur le tréne en 382. Celuni-ci élant
© mort en 383, Arsace régna seul de 383 a 389», : :
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17. Samuel d’Ani (éd. de Valarchapat, 1893) donne quelques
renseignements qui fixent les'dates, qui ont été rapportées dans la
hiographie de Mesrop, et qu'il est superflu de reproduire ici.

18. L'évéque Karapet Sasnatsi (éd. de Valarchapat, 1897) n'est
pas lrés connu dans T'histoire littéraire de 'Arménie. Il a composé
un discours, 4 la priére d'un moine, sur la vie et la mort du saint et
bienheureux vardapet Mesrop, le traducteur et I'illuminateur. Ge
travail nous est parvenu dans le ms. 1366 de la bibliotheque
d’Etchmiadzin, que publia Mesrop vardapet Tér-Movsésian. Cet

- auteur a db vivre vers le xu® ou xiu® siécle.

19. Vardan l'historien (éd. de Venise, 1862), auteur du xmu° siécle,
a terminé son histoire en 1265. Son style est trés laconique; mais
il consacre de longs passages a T'histoire de la découverte de I'al-
phabet arménien. ‘

20. Kirakos de Gandsak (éd. de Venise, 1865) est né vers 1200,
mort en 1272. Il traite de la découverte des caractéves arméniens et
il donne de nombreux détails.

21. Etienne Orbélian (éd.de Moscou, 1861), auteur du xme siécle ;
en parlant de la Siounie, il fait Thistorique de la découverte de
alphabet arménien. I] raconte aussi comment Mesrop se vendil en
Siounie et dans le pays des Aluanq. L’auteur a di avoir sous la main
T'histoire de Pétros episkopos de Siounie.

22. Mkhithar Ajrivanétsi (éd. de Moscou, 1860). Ge chroniqueur
consacre deux lignes a Mesrop.

23. Siméon Aparantsi (éd. de Valarchapat, 1870). Cet auteur, du
xv1° si¢cle, mit en vers Thistoire de F.azar de Pharpi et consacra
trois strophes a la mémoire de Mesrop.

24. Arvaqél de Tauris (éd. de Valarchapat, 1884), auteur du
xvne siecle, raconte, entre autrves, la restauration du tombeau de

Mesrop.

25. Haysmawourq. Dans ces recueils de vies de saints, on parle
A qualre reprises différentes de Sahak el de Mosmp.
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26. Charakan.. Gomme derniére source relative & Mesrop, on
peut rappeler les recueils de Gharakan, Gandsaran et Talaran, qui
contiennent de nombreux chants qui, en tant que produits litté-
raires, ne donnent aucun renseignement historique.

27. Divers. Dans cet alinéa, Adjarian range différen(s petits
éerits velatifs & la vie de Mesmp et & la découverte des caractéres
arméniens. :

Le deuxitme chapitre de la publication ‘d’Adjarian traite des
«nouvelles sources» (unp wgppepubp). L'auteur dresse la liste & peu -
pres compiéte des savanis, arméniens et étrangers, qui se sonl
occupés de la question de la découverte de 1'alphabet armémen et
des e traducteurs». : .

En résumé, le travail de M. Adjarian renferme de précieux élé-
ments d’information; il n’aborde pas le probléme de la traduction
“de lEvanglle arménien. Se conformant au titre de son article, il se
contente de mentionner les-sources & consulter en vue d’un pareil
(ravail.

M. Kévork Astax, t1g9og (!, émet, aprés tant d’autres, 'opinion
que les premiéres traductions furent d’abord exécutées sur le sy-
riaque. L'cuvre de Mesrop, qui «n’était pas trés versé dans la
langue grecquen, consista & envoyer quelques-uns de ses éléves a
Athénes, & Alexandrie, & Constantinople, «pour apprendre le grec
et se procurer les manuscrits nécessaires». Lorsque cette pléiade
de traducteurs fut de retour en Arménie, «les traductions faites
sur le syriaque furent corrigées et la version de la Bible fut
achevéen.

Dans la troisiéme édition de son Introduction au N. T. grec(®),
Eberhard Nestie, 1909, expose les deux opinions traditionnelles :
1° Apres que les Arméniens curent été sous influence syriaque
jusquau ve siécle, deux éléves de Mesrop rapportérent en 433 de
Constantinople, a leur retour du Concile d’Ephese, une bible grec-

M Cf. n° 70 de la Bibliographie.
) Gf. n° 72 de 1a Bibliographie, p- 156-157 et ad7 et suiv,
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que, aprés qu'ils avaient appris le grec & Alexandrie (ce n'est pas la
‘méme route!) et traduisirent du grec en arménien; 2° D’aprés une
autre donnée, Sahak aurait procédé u cette opération en. 406. Voici
le texte de Nestle (p. 156) :

«Das armenische N. T. wollte der Berliner Bibliothekar La Croze
als Komgln der (ber setzungen betrachtet wissen. Nachdem die
Armenier bis ins 5. lahrh. ganz unter syrischen Einfluss gestanden
waren und zuerst aus der syr. Bibel das A. u. N. T. iibersetzt erhal-
len hatten, sollen. o Schiiler des Mesrob 433 von Konstantinopel
auf dem Heimweg von der Synode vom Ephesus eine griechische
Bibel mitgebracht und, nachdem sie in ‘Alexandrien Griechisch ge-
lernt, ins Armenische iibersetzt haben; nach anderer Angabe hat es
St. Sahak (390-428) um 4o6 getan... Zohrab’s Text hat Rieu fiir
Tregelles 'kollationiert, aus ihm schemt Tischendor{ geschdpft zu
haben. »

Dans. son [Introduction au N. T., 1909V, G.-R. Gregory ne
réalise aucun progrés sur ce qu'il a dit précédemment dans les
" Prolegomena et la Textkritik. C'est le méme procédé par affirmation :
les Arméniens ont d’abord utilisé la Bible syriaque; au v° siécle,
Mesrob et Sahak (Isaak) commencérent & constituer une Bible
arménienne sur la Bible syriaque; puis, deux éléves de Mesrob,
Jean Ekelensis et Joseph Palnensis, revinrent en 431 du concile
d’Ephése et rapportérent des manuserits grecs; Mesrob et Sahak
reconnurent immédiatement la trés 'grande valeur du texte grec et
mirent de coté les traductions qui jusque la avaient été faites sur le
syriaque. Jean et Joseph furent envoyés a Alexandrie pour apprendre
exactement le grec; alors on traduisit tout le Nouveau Testament
sur un original grec, etc.

11 convient de faire quelques citations, pour ne pas étre accusé
de dénaturer le sens de l'auteur :

«Zuerst haben die Armenier die syrische Bibel gebraucht. Im
fiinften Jahrhundert fingen Mesrob und der armenische Patriarch
Isaak an, eine armenische Bibel aus der syrischen Bibel anzufer-
tigen. Da kehrten aber zwei Jinger Mesrohs, Johannes Ekelensis
und Joseph Palnensis, im Jahr 431 vom Konzil in Ephesus zuriick
und . brachten griechische Handschriften mit. Mesrob und Isaak

") Gf. n° 75 de lIa Bibliographic.
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erkannten sofort den grosseren Wert des gricehischen Texts und
warfen die bis dahin aus dem Syrischen gemachten Ubersetzungen
heiseite; Johannes und Joseph wurden nach Alexandrien geschickt
um Griechisch genau zu lernen. Dann iibersetzten sie das ganze
Neue Testament aus dem Griechischen. Nichts war natiirlicher, als
Folge der jahrelangen Verwendung, dass das syrische Neue Tesla-
ment seine Formen so stark ithrem Geist eingeprigt hatte, dass sie
hier. und dort syrische Lesarten anwendeten. Die armenische
Synode vom Jahr 1662 schickte einen Geistlichen namens Oskan,
aus der Stadt Erivan nah bei dem Berg Ar aral, nach dem Westen,
um womdglich die armenische Bibel drucken zu lassen. Oskan blieh
lang in Rom, konnte aber dort nichts ‘ausrichten. Schliesslich
veroffentlichte er im Jahr 1666 in Amsterdam -die erste Auspa})o
der armenischen Bibel.»

Le P. Tournesize [1g910] () parle & différentes reprises, et d’une
facon sporadique, de I'céuvre des traducteurs arméniens. P. 77 :
On traduit sur la version syriaque de la Pechitto et on confronle
avec la version des Septante Sahak et Mesrop envoient des ]eum-s'
gens & Edesse, a Gésarée, a Antioche, & Alexandrie, A Athénes, X
Constantinople ; «ils en rapportérent un grand nombre d’éerits
religieux, quelques-uns en syriaque, la plupart en gree, qu'ils
avaient traduils en arménien. Le patriarche grec de Gonstantinople,
Atticus (sic), fournit lui-méme & Mesrob un exemplaire fidéle de la
traduction des Septante, d’aprés les Hexaples d’Origéne. »

P. 635 : «... Mesrob traduisit en arménien le livre des Pro-
verbes; puis, avec le concours de ses disciples, il traduisit I'Ancien
Testament, d’aprés la versiont syriaque Peschito, la scule qu'il eilt
entre les mains, par suite de la destruction des écrits grees. Un peu
plus tard, Sahag, aidé de quelques disciples, notamment (”17111(),
(raduisit les Prophétes el le Nouveau Testament du grec en armé-
nien. Dans la suite, on attribua & Mesrob la traduetion du Nouveau
Testament , et & Sahag, celle de PAncien; cela est invraisemblable,
pour Mesrob, qui, au témoignagne de Lazare, ne connaissail
quimparfaitemept le grec. Quand leurs disciples envoyés i Cons-
lantinople eurent porté & Sahag et Mesrob, de la part d’Atiicus, la
version des Septante, 1a version arménienne faite sur le syriaque

¢ Gf. n° 80 de la Bibliographie.
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fut revisée et la nouvelle traduction fut approuvée au synode d’Asch-
dichad (43572).»

Dans le premier volume de son Nouveaw Testament dans Uk glzse
clrétienne V), M. R, JAGQUIER, 1911, rappelle incidemment que
«lEghse arménienne ne connut d’abord le Nouveau Testament
(u'en syriaquen et que «cest au v° siécle seulement que fut faite Ia
(raduction arménienne». Dans fe tome [T du méme ouvrage, 1913 (2
le savant auteur, aprés avoir rangé la version arménienne du N.T.
parmi les «versions d'importance secondairen, rappelle qu'on ne
connut d’abord en Arménie les livres saints qu’en syriaque. La pre-
miére traduction est attribuée & Mesrop, aidé d’un scribe grec, Rufin,
«Elle fut faite probablement d'aprés le texte syriaque, vers Fan
395-hoo. Il est cependant des critiques qui pensent qu'elle fut faite
d"aprés le texte grec. Mais comme le grec et le syriaque étaienl
connus en Arménie, et comme d'ailleurs il est dit qu'un scribe .
grec aida saint Mesrob, il est probable gue la (raduction armé-
nienne a été faite d’apreés les deux langues. De quelle fagon ? Nous
I'ignorons. D’autre part, saint Sahak avait traduit les Livres
sainls en arménien, d'aprés le syriaque; notons que, d’aprés Lazar
de Pharpi, ce fut daprés le texte grec. Conybeare pense que la
Bible a été traduite deux fois en arménien, une fois par sainl
Mesrob, d'aprés le grec, et une autre fois par saint Sahak, daprés
le syriaque. »

Aprés avoir mentionné les opinions de MM. Hyvernat, Gregory,
Robinson, M. Jacquier arrive & celte conclusion (p. 269) :

«Des faits constatés il résulte que I'on doit trouver dans la version
arménienne trois éléments distinels : 1° des textes vieux syriaques ;
2° des textes grecs primitifs; 3° des textes grecs récents. Clest en
effet ce que T'on constate; la base de la version est de type syrien,
wais elle présente en outre des legons en accord avec les vieilles
versions syriaques et dans les épitres pauliniennes des legons gui
s'accordent avee celles de 8° H? et Euthalius, qui représentent le
type grec de I'école de Gésarée, type issu d'un ancien texte gree» ...
« Bien qu’on 1'ait soutenu, aucune lecon de la Vulgate n’a été intro-
duile dans la Bible arménienne. » '

% Cf. n° 84 de fa Bibliographie.
® Cf. n° 93 de la Bibliographie.
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L’ancien patriarche de Constantinople, M&" Malagia Ormaniax,
dans son 011\'71‘age monumental Azgapatoum dont le premier fascicule
parut en 1912 () et dont la publication est interrompue du fait de
la guerre, ne traite pas ex professo de la traduction -de la Bible. Il a .
néanmoins émis une opinion A ce sujet, qu'il est intéressant de
relever : Par raison patriotique et nationale, et pour soustraire le
peuple arménien aux influences grecque et syriaque, Mesrop éprouva
le besoin de traduire la Bible en arménien. Gomme il ne savait pas
bien le gree, il a opéré sur le syriaque. Dans la suite, il pria Sahak
de traduire sur le gree. 1 y aurail ainsi deux traductions, I'une de
Mesrop, comme premiérve lentative, Tautve de Sahak, définitive.
On reléve plusieurs variantes qui rappellent le syriaque; la tradue-
tion de Mesrop était destinée aux provinces arméniennes qui com-
prenaient le syriaque. Sahak a di ou corriger la premiére version
sur le texte grec, ou traduire directement du grec, en ayant sous
les yeux le texte syriaque.

En tout état de cause, M&" Ormanian ne se prononce pas ef, laisse
I'examen minutieux de la question aux philologues de profession. Ii
pose cependant en fait, paragraphe 218, que T'on ne saurait
admettre les données de Moise de Khorén, sur une traduction «hé-
tive et refaile & nouveaun; il n’eiit pas été prudent de reviser .un
texte auquel e peuple était accoutumé depuis plus de trente ans.

Tel est l'avis de Me* Ormanian, dans l'ouvrage ci-dessus men-
tionné. Auparavant, javais prié le savant prélat de bien vouloir
m’exposer, dans une lettre privée, ce qu'il pensait de la question
si lmportante de 1a traduction arménienne de I'Evangile. Avec une
honne grice dont je ne saurais trop le louer et le remercier,
Mer Ormanian m’écrivait, & la date du 10 mars 1912 :

«L’Arménie, avant qu’elle ait eu sa littérature nationale, élail
paltag,ee entre les deux écoles limitrophes d’Edesse et de Gésarée.
Les provinces méridionales, Touroubéran, Vaspourakan et Aghtznik
élaient inféodées a I'école d’Edesse, landis que les provinces seplen-
irionales, Bartzrhaik, Ararat et Sunik, relevaient de P’école de Cé-
sarée. De 13, la domination des langues syriaque el grecque dans
les deux circonscriptions respectivement.

«Les deux traducteurs-chefs, Sahac et Mesrop, appartenaient &
ces deux langues différentes : Sahac élait trés versé en gree; Mesrop

' Gf. n° 91 de la Bibliographie.
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excellait en syriaque. Sous la domination sassanide, tout ce qui
dlait grec était interdit dans I’Arménie persane, de sorte que méme
la Bible en usage était le texte syriaque.

«Les autres traducteurs étaient également partagés entre les deux
langues; et je suis d’avis que ce nom leur venait, non du travail
derit fait aprés, mais de la profession qu'ils exeraient antérieure-
ment, en traduisant oralement ce que les lecteurs lisaient sur le texte
étranger.

«Or, la traduction ayant commencé dans I’Arménie persane, le
premier texte qui pouvait se trouver entre leurs mains était le sy-
riaque, et c'est de 13 qu'ils devaient commencer leur travail. Ce
w'est pas sans importance. Notez aussi que les premiers qui se sonl
mis a 'euvre étaient Mesrop et ses éléves, les traducteurs de la
langue syriague. :

«Mais les Arméniens étaient bien conscients de I'importance dont
I'Eglise grecque jouissait dans le monde; heaucoup d’entre eux,
Sahac en téte, étaient éléves de Césarée; leurs livres se trouvaient
entre leurs mains, bien que officiellement interdits; ils ne pouvaient
se passer de les consulter et de faire des études comparatives, pour
préciser scrupuleusement les mots et les phrases.

« Get état de choses a été la raison principale pour laquelle la
Bible arménienne, telle qu'elle a été formée et qu’elle se présente
aujourd’hui, n'est pas la traduction exclusive d'un lexte donné,
mais elle présente un travail éclectique de plusieurs traductions et
de divers exemplaires. Cela est plus clair encore dans le Vieux Testa-
ment a cause de la diversité des textes septanto-grecs et hébréo-
syriaques. Aucun de ces textes n’est reproduit identiquement dans
la version arménienne; on peut y voir méme les traces des divers
exemplaires de la méme langue...

«Le dernier travail fait aprés 431 sur l'exemplaire envoyé par
le patriarche Maximin ne doit étre considéré que commie une répé-
lition du travail éclectique antérieur, c’est-a~dire une nouvelle con-
[rontation avec un nouvel exemplaire, et rien de plus... »

Il n’était pas sans intérét de mentionner I'avis éclairé du savant
prélat arménien. Gest sur cette opinion que jarréterai les citations
el les jugements des commentateurs qui ont (raité de la question
si controversée de I'original sur lequel le texle arménien de 'Evangile
a dit étre traduit.

v



LXXII - INTRODUGTION HISTORIQUE.

Dans le travail projeté, destiné a déterminer par voie philolo-
gique si Parménien a été traduit sur le syriaque ou sur le gree,.
une méthode s'imposait : comparer les variantes entre elles.

On s'est en effet trouvé en face de deux traditions, I'une qui
parvait autorisée; autre qui T'est beaucoup moins, d’aprés les textes
historiques. Seul, Pexamen direct du texte peut permettre de tran-
cher 1a question.



LE
TEXTE ARMENIEN DE L’EVANGILE

D’APRES MATTHIEU ET MARC.

GG

PREMIERE PARTIE®,

CHAPITRE PBEMIER.’

SUR QUEL TEXTE ARMENIEN FAUT-IL OPERER?

GROUPE Z.

Le texte arménien de 1’Evangilc imprimé par Zohrab (Venise,
1805) avec lequel concorde le texte des PP. Mkhitharistes de
Vienne, publié en 1864, & Vienne, reproduit le texte qu'on
trouve dans certains manuserits, tels que M (902 ), E229(989),
. B(1053),D (1066), E (1072), F(r09q). Ces excellents té-
moins du texte arménien différent assez peu entre eux. Il en
sera raité avec plus de détail dans Texamen de chacune des
variantes, prise isolément. Ge texte sera désigné icipar I'initiale Z
du nom de Zohrab. Ces bons manuscrits semblent provenir d’un
méme archétype.

M La Bible est citée d'aprésorthographe usuelle des éditions modernes,
On sait que dans les anciens manuserits, la leltre o n'existe pas et qu'on
lit Ia diphtongue we partout ot les éditions modernes ont o. 11 y a & et
non & dans la particule @& (% cans les éditions) ei dans les imparfaits
lels que pbpkt (pbpkh des éditions), ete. On n'a reproduit I'orthographe
des aneions manaserils ane 1% ol eenx-e1 sont eitds exproccdment
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GROUPE Mgq.

Gertains manuscrits offrent de nombreuses divergences par
rapport au groupe 7. (es manuscrits ne concordent pas davantage
entre eux; ils soni autant de représentants de traditions diver-
gentes, et les particularités qu'ils présentent résultent de cor-
rections, non d’une tradition ancienne. Les unes sont de simples
erreurs, impulables aux copistes; les autres sont des corrections
spéciales & chaque manuscrit. A ce groupe, désigné par le
sigle Mq, appartiennent les manuscrits Mq (887), H (1007),
A(10bb) el G(1057). _

I pourrait, & certains égards, étre rangé dans le groupe Mq.
l a de nombreuses variantes, qui sont communes & C et & A.
D’autre part, 'ensemble du texte s'écarte moins des témoins du
groupe Z.

Les variations offertes par le groupe Mq ne constitaant pas un
systéme, il convient tout d’abord de les analyser el de dégager
la caractéristique de chacun des manuscrits. Cetle opération fera
ressortir la valeur du texte des manuscrits du groupe Z, sur lequel
sera fait le tlavall

MANUSGRIT "Mgq.

Ce manuscrit contient un tétradvangile arménien, copié
en 887, et conservé a V'Institut Lazarefl de Moscou. Dans I'édition
phototypique qu’il en a donnée, Gr. Khalathiants a signalé
quelques-unes des particularités les plus marquantes-de ce manu-
scrit, qui est le plus ancien des manuscrits arméniens datés
actuellement connus, mais dont le texte laisse beaucoup & désirer.

Le savant arméniste a rangé sous up certain nombre de ru-
briques les caractéristiques de ce texte, et la liste qu’il en a
dressée permet de se faire une idée des divergences les plus mar-
quantes. Il suffira de se repmter 4 la préface de Gr. Khalathiants
(en armémen) pour avoir quelques exemples des différences de
lecture, portant, les unes sur la place des mots dans Mq, les
aatres sur le sens des mols, d’autres sur la disposition gramma-
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ticale des phrases d’autres enfin sur les propositions qui ﬁgment
dans Mq et qui manquent dans les autres témoins du texte armé-
nien de 1Lvanglle ou inversement.

I 'nous a paru que on pouvait disposer dans un autre ordre
les variations que présente le texte du manuscrit de Moscou. Ces
variantes sont fort nombreuses et, parmi les centaines qu'on en a
relevées, Teffort consista avant tout, sans multiplier les rubriques
4 T'infini, & en établir deux catégories bien déterminées.

La premitre comprendra les fautes, les 1égéretés qu'a laissé
passer un scribe inattentif. Il en sera traité en premier lieu, et
d’une maniére abrégée; elles n’apparaitront qu'aux arménistes et
seront citées pour faire mieux connaitre. Mq; elles ne changent
en rien la valeur du contexte.

Une fois ces inadvertances signalées et mises de coté, on abor-
dera les variantes proprement dites que présente le texte de Mg :
mots ajoutés ou retranchés, changements dans la place des mots,
variations qui s’expliquent soit par une revision sur un texte grec
ou syuaquc soit par des corrections apparemment arbitraires
du scribe.

Une telle catégorie comprendra forcément des subdivisions,
que Pon s’efforcera de ne pas multiplier & Uinfini. Au début de
Touvrage, la description des variantes sera traitée avec quelque
détail, pour permettre au lecteur, surtout a celui qui n’est pas
familiarisé avec I'arménien, de comprendre le sens des variations
signalées. Dans la suite, les fluctuations du texte arménien seront
présentdes plus sobrement et 1'on se contentera d’indications
bréves pour arriver & la conclusion qui se dégagera naturelle-
ment de I'étude de chaque manuscrit et de chaque groupe de
manuscrits.

I

Faures ve copisTE.

Les fautes sont nombreuses et donnent une impression ficheuse
de Mq. Il suffira d’en signaler quelques-unes, en suivant I'ordre
du texte évangélique.
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Mq fait exception & Yaccord général des textes, lorsqu’il -
fit : '

Mt.,u,13. — .. . ybq[pumn]|au. pofigh. . ., en supprimant
le membre de phrase : «et sois 1a jusqu'a ce que je te [le]
dise... ».

Mt., v, 10. — Z : gl qplruyy & ccar il est éeritn. Mq :
qaplwy & simple erveur du copiste.

Mt., w, 23, — Z : pdoibp «il guérissaitn, le grec : Sepa-
wedar. Mq : polihp, inadvertance, ou plutot notation de 1a pro-
nonciation ?

Mt,v, 6. —Z: b Swpwrp pgkts wmpguwpni[@hoi « . . et
[qui] ont soif de la justicen, le grec : xai Siddivres miv diraso-
mfvm/. MC[ : &wlluu_[rg[r‘il lll["l_lll[InLP‘[Fuﬁﬁl (10 scribe a omis
de répéter fr). :

Mt., v, 32, — 7 : wdETuy np «quiconquer, mds 6. Mq a
deux fois de suile ce mot.

Mt., v, 38. — Z : wowgwe. «il a &6 diln, ppéhn. Mq :

lllglllL .

Mt., vit, 13. — 7 : puwiigl «cars, ére. Mq et Eang: puif;
omission d’unc letire.

Mt., viu, 34, — 7 : inkufits «ils virent», en grec : iddvres.
Mq : mpir; omission de deux lettres.

Me, 1, 2. — Z : plmg dplbuiiin «les uns les aulresn, ad- -
vovs. Mq : plig dbwitin,

Me, 1, 33. — Z : dFngmfbuy «réunie, rassembléer, émiou-
vnyuévn. Mq ¢ Fnnkwy.



MANUSCRIT Mq. | b
Mc,1, ho. — Z : pmpmen oy <un lépreuxs, rempés. Mq
prvn dfy et om. wpugkp «Prlalt ”. :

Me, 11, 01, — Z : fjpybpun «lambeau, loque »; Mq: fpusp_
wkn « carpette, lapis?»; c'est la forme moderne du mot.

Me, n1, 29. — Z: g$yopt «l[homme] fort », Mq g Sure gl
q_omis.

Me, vir, 23. — Z: @l supfp « loutes les mauvaises choses»,
wolvra Taira 7a wovnpd. Mq : @l wpfip; s omis.

Mec, vm; 5. — Z : b Unpw wob cet ils disent», Mq: &
in,gwulﬁl, w non l'épéf.é '

Au contraire, Me, vu1, 6, & wnkuy «et ayant pris», il y
a, dans Mq, redoublement inutile d’une lettre : Erronbuy,

Mc, x1,33. — Z : [lduuﬁl"Lpll‘uIlI[;.L «par (quelle) puis-
sance ». Mq : frpfowitine (@ brund”

Me, xm1, 11, —Z: glina dans la proposition : -I[: qilinuie.
wdfykp «ne méditez pas», le grec : undd pererdre AXTAIL
'\‘[q lLlrun_

Me, xiv, 3. — Z : qyluny unpwr, dans la phrase : «sur sa
téte ». M(I éderit : Ty
11

VARIANTES PORTANT SUR LA PLACE DES MOTS.

Mq est, avec H, un des manuscrits du tétraévangile arménien
qui offrent le plus d’exemples de divergences portant sur Tordre
des mots du texte évangélique.

Mt., m, 15. — Le texte Z porte . . .dlg jimey. .., corres-
pondant au grec suiv whnpdoas, Mq : jlney dby.
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Mt., 1, 17, — Au lieu de 7 uljuuo gw[mq_lrl_ Ju «com-
menca [a] précher Jésus», Mq et D ont el ju #wpnlbL
«commenca Jésus [4] plCcher " d aplés le glec #pfa-ro 6 Ino-ous
anploaew.

Mt., x, ho. — Z : plgmfy quwnwpfisy ful crecoit Pen-
voyeur de moi », correspondant au grec déxerar 7oy dmooTellavrd
pe. Mq éerit quunpfisl ful i ne v «’envoyeur de mo, il le]
recoit ». '

Mt., Xur, ll6. —_— Z H l.lll ulluanwlluﬁl Lﬁulul_l.up[nn tune
précieuse perler, &va @ordripoy papyapivny. Mq a divpgupfrn
dfe wunnnewlpeits < perle une précieuse », construction qui se
rapprocherait assez du syriaque de la Pechitto, mais qui‘s’écarte
du vieux syriaque.

MC', I, 6. —7: !nLL{l.u?ﬁlku 1q_bybwL .» correspon-
dant au grec .. Iwavvns evé‘eé\uye‘vos . V[q a upbgluy
JmL{uﬁﬁ:l;u.

Me, 1, 10. — Le texte de la plupart des mss. et de 'imprimé
porte : .. .Fwmbku gkl qbplfivn, b gSag i wunn s
[1[;(1[.-1_ lLlUlLlllL‘il[I lLln ﬁ&wﬁ:bp [1 l[é'[ll.l‘lj ‘bnluu « . . .11 vit fendus
les cieux, et Pesprit de Dieu comme un pigeon, comme il descen-
dait sur lui», daprés le grec : eider oxiloudvous Tobs ovpavols xal
6 wvedpa ds wepioTepdy navafaivor eis avrdy; on consultera la -
liste des variantes dans les éditions de Tischendorf et de von Soden.
Le texte de Mq est: ... bwmbu ghjbuy gbplhfive, b ySogpiv
wmnn &y 1L[1 Wwitkp hppbe qunuip i Jbpuy Brpur « il
vit fendus les cieux, et I'esprit de Dieu, comme1il descendait comme
un pigeon sur luin. '

Mc,n, 16.— Z: by ’l”l['[i-g?‘ I t[uulr[mlrg[t.g [1F[lln__ ks,
ufit' [Pl oenk pi divpuwa npu b plug. dlqeocnpu, wobt

M Le « (s) initial prouve que le copiste pronongait £ 1a letire ¢ (g).
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gw&w’lbﬂlﬂl’?l 1’"[’”" lL[l’ k\ lLl'E_‘illl_ la—lLl"Lﬂ[Ill lL E_‘ilfl_ lrlug__
wuropu nenkp e pdigkp; ce qui se traduit littéralement : « Or
les scribes et les pharisiens, lorsqu’ils virent qu’il mange avec
les douaniers et avec les pécheurs, disent aux disciples de lui :
qu’est-ce, que avec les pécheurs et avec les douaniers vous man-
gez et vous buvez? » '

Dans le second membre de cette phrase, au lieu de < avec les
pécheurs et avec les dovaniers », Mq porte plig" diupuwsnpu L.
ping dbquienpy <avee les douaniers et avec les péchenrs». Et
ceci est d’accord avec D qui lit dans les deux membres de phrase :
peTa TGY TEAWYEY Xtk dpopTWAdY.

Mc, v, 38. — Mq : nsfitis & spryP ply , cdrrespondant au
grec of péder oor. Il semble que Mq corrige sur le grec, alors
que la plupart des témoins du texte arménien lisent mgfitis £
ply spryfF, qui est plus correct au point de vue de la gram-
maire arménienne.

Me, v, 9. — 7/ 8vopd os; est le texte adopté sur Tautorité de
¥ABCKLMAIT* et de plusieurs versions. Quelques manuscrits
grecs, tels que DII", etc., porlent : ool évopa, quelques-uns
ajoutant méme : &o7sv. Ce flottement du texte grec a sa réper-
cussion dans arménien, qui lit : [ gfiis wlne® b pn < que,
quel nom, est de toi1?», tandis que Mq porte : gb & wboet pn
«quel est ton nom?», revision probable sur le grec, ou influence
de Le, v, 3o.

Me, v, 30. — Z : .. gfumuyg gphuncu Jwbll fup «sut
Jésus en lui-mémen; Mq : qfrmug yuitds fp ju «sut en lui-
méme Jésus ». Ce flottement arménien est conditionné par le flot-
tement du texte grec, dont quelques manuserits portent & Inoois
émvyvods év favrd, tandis que d’autres, DL, etc., lisent ém-
yvovs 6 ts. L'arménien traduit d’autant plus librement gne la
phrase grecque est au ‘participe, et que I'ayménien préfére un
mode personnel.
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Me, xu, b. — 7 anlruﬁlu {w[llluﬁlk[ﬁl /3 szl‘m‘bu s
BBk T « quelques-uns, ils [les] frappaient et quelques autres,
ils [les] tuaient». Cet ordre des mots est conforme a celui des
textes: syriaques et du grec : ods pév dépovres, ods 08 dmoxréy-
YOVTES. Mq, en lisant q_n:[t_ruﬁlu vupbwtl fie l q_mhfuﬁlu
Swplwkfit « quelques-uns, ils [les] tuaient et quelques autres,
ils [les] {frappaient », corrige ce passage de son propre chel ou
en se référant & une variante grecque qui reste & déterminer. Le
mode personnel du texte arménien correspond & certains mss.
grecs, qui lisent &3eipav. . . dméurervay au lieu de Jépovres. . .
amwonTéVYoTES.

Me, xwv, 37. — Z : wpuliiis, Wupku, Slpwy, xabeddeis; sy-
riaque : « Chemoun, as-tu dormi?». Mq : Wupbe upulirify «dors-
tu, Simon ?», variante qui semble spéciale & ce manuserit.

Le, xix, 38. — En se basant sur leurs aulorités respectives,
Tischendorf imprime : edhoynuévos 6 Bagideds év bvbpars xupiov
et von Soden : edhoynpévos 6 Epydpevos Bagikeds év dvdpars nvplov;

" ces variations ont leurs correspondantes dans 7 : opSubuy np
quy ley.m_npq, Juﬁmljj whkwn® «Béni [soit] celm [IUI
vient, le roi, au nom du Seigneur»; Mq transpose en écrivant :
le'{?‘bwL [;"Luq_u.u_nprb nlr q.l.'."j Ju’?l"L‘l‘l mbwni’ ((Béni

[soit] le roi qui vient au nom du Seigneur ».

Le, xxu, 20. — M(I Doy puwrd-uly 71n[1 ncfun L fulif
wplrunff. «cette coupe nouvelle alliance est avec (par) mon
sang»; AR wyy Fmd‘mll L‘ illl[l nL[um [u[l'uL m[llruulil «celle
coupe est nouvelle alliance avec (par) mon sang».

JH, vil, 1. — Z : ns Iluull,‘[i [1 s'[IL_Lullmlllil[l Lp&b‘L IIII
[ pkf ylew Spkuypl vl «[il] ne voulait pas en
Judée circuler, car cherchaient lui les Juifs [pour] tuer»; Mq :
ng ljandbp. 5096 Spbwomuitf gl fitpkfiv Spliw).pt
vupuibwilsy gl «[il] ne voulait pas circoler en Judde, car
cherchaient les Juifs [a] tuer lui»,
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]n, XIX, 8 — Mq . [1[1[111_ [ ul[u_rl_l_umnu szwilu gy
wnufdy «lorsqu’entendit Pilate ces paroles-lan; Z : ppple yme
we leuﬁut xLuyunu[rIl ul[anmnu «10rsqu’entendit ces paroles—
1A Pilate».

In, xix, 34. — Mq /3 bl__' quianLm[l[r t.up[u?l I Y et
sortit immédiatement du sang et de Veaun; 7 : & sfengifurspealyfe
k) wppy b pnep ccl immédiatement sortit du sang et de
eau».

i1

VARIANTES PORTANT SUR LES MOTS.

Le tétraévangile de Moscou présente une catégorie de va-
riantes plus importantes que celles relatives & 1a place des mots
dans la phrase; le scribe corrige de son propre chef ou, colla-
tionnant sur divers originaux, il adopte la lecon qui lui parait

préférable.

Mt., 1, 21. — Z : lnshughku, en conformité avec le grec xa-
Moes et avec les syriaques : «tu nommeras». H présente la
variante fautive : §nskybu. Mais Mq, G et F lisent fpnsbughkt
«ils nommeront », « on nommera ». L’édition de von Soden signale
une lecture xaréoovo: dans H% (1241). La variante armé-
nicnne a donc son répondant en gree ou s'explique peut-étre par
la lecon Mt., 1, 23.

Mt., v, 32. — Z: il np wplwlpk « celui qui (quiconque)
congédie ( 1‘épu(]ié) », correspondant au parlicipe grec wds ¢
dmoddwy des mss. NBKLMAII, etc. Mq a le subjonctif présent
wplolfryl. Ou bien M corrige daprés le versel préeédent, ol
le grec porte dmoddoy, ou bien il reproduit un original grec, et
en effet les mss. grees DEGSUV, ete., portent Ia fegon : 85 &y dmo-
May (éd. Tischendorf).
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Mt.,n, h. —— 7 : STwBpgh «naltrait»; grec : yewwdrar; la

Y0

Pechiito &M « nasciturus esset ». Mq et G portent STuwifr
« naft ».

Mt., v, bb. — Z : g@ybundfrs Zbp «vos ennemis», comme
en syriaque et en grec : 7obs éxfpods vuav. La lecture de Mq :
q(duundfy Sk «votre ennemi» n’a pas de répondant dans les
textes grecs connus.

Mt., w1, 16. — ACDEF uuShghbD « qu'ils jetnent », au sub-
jonctif présent; E 209 mpupSpybi; Mq : wpwpSbugfis, 3° per-
sonne plurielle du futur.

Mt., v, 17. — wpuSphghku «lorsque tu jetines» (fléchi en
-kif comme il est usuel pour ce verbe); Mq : apwp<pgpe (fléchi
en -ful").

Mt., v, 6. — Z : bpgpSnegubfighs gy «qu'ils ne vous
déchivent », correspondant au grec grf&wotw vpds et & la Pechitto;
Mq : bpgbdneguipgh® ginuw «quils ne les déchirent», va-
riante dont je ne trouve le répondant dans aucune des éditions
grecques. Syr. sin. a ici une lacune.

Mt., vu1, 20. — «Les renards ont des taniéres.» Z porte :
wnynebkuncyg npPp qob caux renards les tanitres sont», Mq, au
lieu de ga, lit s «ils viennent», qui est absurde.

Mt., vin, 22. — CGe verset se lit généralement « . . . suis-moi
el laisse les morts ensevelir leurs morts ». Toutefois, le syriaque
sinaitique a un ordre différent : « .. .laisse les morts ensevelir
leurs morts et suis-moi». La phrase arménienne . . .El glfuf
[urh [J-lyLanp l./l?ﬂ.[l"[_fly‘il [g-warl_‘qi/lrn.liwul [n_[ll;‘w?ly est
calquée littéralement sur le grec : .. .dxorotfer por xol des
Tods vexpols Srabou Tols avrdy vexpods. La chose est d’autant
plus frappante et digne d’éire relevée que la phrase infinitive

2 7 rot \ 2 \ : :
n'est pas fréquente en arménien, ol I'on préfére traduire un infi-
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nitif grec par un mode personnel arménien. — Au lieu de &/
ylftify «viens aprés» = «snis», Mq porte Fljy ylfupr «il vint
aprés», «il suivit». Gest pent-étre une faute de copiste; le tra-
ducteur avait sous les yeux un original qui portait «il snivit»
au lieu de «suis», la chose ne s exphqueralt pas, par le syriaque,

qul pmte nettement ]’- «viens», impératif de ]l] «venit ».

Mt., vz, 2. — Le texte arménien . . .dfils T fitn S,
&lily, correspondant au grec dioTe 70 @hoior xardnTecfor vmo
7@y xupdtwy, est correct au point de vue de la grammaire armé-
nienne. MqACD portent dfiis &b an licu de #flis, ce qui n'a
pas dlmpmtance de plus, Mq et C lisent T, daprés le grec
70 wAoioy.

Mt., ix, 16. — Ce verset présente de nombreuses variantes
grecques, qul trahissent un texte passablement tourmenté. Le
grec . . .aipe: ydp 10 @hpwpa adTod. . . est rendu en arménien
par gf wlne L‘Ll.u?lk gpone [F it Unpw . Au leu de jone
[Fpt, Mq a qubpunc Pt «la solidité ».

Mt., 1x, 23. — Z: gepnquepu «les sonneurs de trom ettes »;
_ qefmrgp _ p
Mq et C rétablissent le composé en derivant yufrmguSuspats,

Mt., 1x, 24. — Z: gb ng bfFk dlnbuy k «namque non an
mortua est». Le texte de Mq yp ns & dbnbwy «namque non
est mortua» se rapproche davantage du grec od ydp dméfuvev;
comme k(4 ne sert a rien, Mq en revisant I'a supprimé, el
alors £ tombe grammaticalement sous I'influence de ng.

Mt., x, 14, — 7 : 141anZ Jrwnfy kpng «la pbussiére de
(hors de) vos pieds » (pulverem ex pedibus vestris), correspon-
dant au grec : 70v xoviopTdw &x 1@y wod@w Yudv des mss. N ( 33.
157, de quelques italiques (k. a), qui ont de, et de la Pechitto,

qui lit : pulverem ex pedibus vestris (\o.ab\ o). Mq et A
lisent yupurpfy mnfpy . . . «la poussitre de vos pieds», au génitif
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pluriel, ceci d’accord avec la plupart des mss. grecs, qui n'ont
pas éx, ainsi que le syriaque sinaitique, qui lit, au génitif ;

\o.:Ng.

Me, 1, 11. — Z : duyt brgke yhplfufig «une voix fut des
cieux », Quvy éx TV oﬁpavﬁv., et syriaque. Une seule variante
grecque , signalée par von Soden (I1=[W]be), lit 705 odpavod « du
ciel », au lieu de «des cieux». Mq : Quyls bqbe junliynyt cunce
voix fut des nuages» ou «dans les nuages », variante qui est im-
putable & Tarbitraire du copiste de ce manuserit, on qu'il a rele- -
vée dans un original qu'il reste & déterminer.

Me, m, 19-20. — Z: qeslr fp oy «ils viennent dans une
maison », d’accord avec 'épyovzas de N°CLAII, ete., et 1a Pechitto
«et venerunt domum » (} 1}.:& oilg). Mq: quy frurncucil vient
dans une maison», d’accord avec le syriaqhe sinaitique et les
mss. grecs N'BWT, ete. , £pxevas. Iei encore Mq représente un texte
vraisemblablement revisé sur le grec, mais qui est d’accord avec
le syriaque tenu pour le plus ancien.

Mec, m1, 20. — Par raison d’homoioteleuton, le membre de
phrase suivant lit également & gquy cet vieni», correspondant,
sans le traduire intégralement, au grec : xai ovvépyeras, et au
vieux syriaque «et vint», tandis que la Pechitto lit, au pluriel,
«et se réunirent» (aa1aL)3). Mq a eu des hésitations; il a d'abord
berit ke qugy «et vient», puis, se trouvant en face de textes diver-
gents, il a gratté le s de quy et I'a remplacé, au-dessus de cette
lettre, par p (r): b qep et venait», ce qui permetiait d’éviter
fe présent historique peu usité en arménien.

Me, 1v, 15. — ke ynpd-unl” jubT gl « etlorsqu'ils entendent
elle (la parole)»; cette lecture est conforme aux textes grecs et
syriaques. Mq oflre un texte tout différent : b ynpd-wd ubpdiu_
LED gl et lorsquils sément elle (la parole)»: je ne reléve
aucune varianle permettant dexpliquer celle-ci.



MANUSGRIT Mgq. , 13

Mec, 1v, 96. — Z : wppuyar [@fie't iy «le royaume de Dieu »,
d’accord avee le grec et le syriaque. Mq : wppuyne Gl bply.
Upy «le royaume des cieux», qui semble étre, jusqu’d mieux
informé, une lecon spéciale & ce manuscrit.

Me, v, 7. — Cette variante est importanle, car je ne crois
pas qu'on puisse I'imputer & une distraction du copiste. Z : off
il ghu <ne torture pas mov» , pf pe Bacavioys, et le syria-
que. Au lieu de gfrus (moi, pe) s Mq lit g/ «nous», en corrigeant
probablement de son propre chef, parce qu’au verset g 'homme
possédé de Pesprit impur dit & Jésus : xnous sommes nombreux ».
Ce passage est typique et montre la liberlé avec laquelle les
copistes — ou les théologiens — ont, au cours des Ages, rema-
nié le texte évangélique.

Me, v, 3g. — Yen dirai autant de la variante que présente
Mq dans ce verset. Z : uyy gk «mais [clle] dortn, dAd xa-
Oevdes et 1a Pechitto. La version syriaque sinaitique a ici une
lacune du texte. En éerivant : wyy b Bgwbp «mais [elle est]
vivante», Mq corrige de lui-méme le texte évangédlique, de la
fagon suivante : «I’enfant n’est pas morte, mais vivanie». Cf.
¢n au lieu de xafeddes en 1505 (1082).

Me, vu, 22. — Le texte arménien rend wornpias par guspne
[Fheup «méchancetés»; mais Mq porie a cet endroil le mot
Swpwlfin [P fip «mauvais regards», &jalousic», ce qui cor-
respondrait au grec 6@faiuds wornpds. En revanche, a Pendroit
ot le grec lit 6@furpcs wovnpés et Yarménien courant :
Swpwliline @ {1t « mauvais regard », «mauvais eeil », « jalousie»,
Mq lit gwpnc@ptp «méchancelds »; il a suivi dans sa revision
ou sa traduction un texte dont l'ordre des mots était interverti.

Me, vur, 16. — Z: Swgu «des pains», grec dprovs («nous
n'avons pas de pains»). MqACF : Susy «du pain», correspon-
dant au syriaque IS4, de 1a Pechitto et de la Sinaitique. Von
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Soden signale lalecture dprov au lieu de dprovs dansIs!132 (1014)
et les Syriaques, moins Gureton, qui a une lacune.

Me, xim, 19. — Les traducteurs arméniens ont compus et
traduisent : Voo (@ builiy «de tribulations », comme si SARis
était au gémitif et non pas au nominatif; Mq éerit ce mot au
singulier : Whqgme (Frwi «de tribulation». En réahté, SAius
est Tattribut et il faut entendre «car ces jours-la seront une tr-
bulation. . . ». Z a traduit Sxieis qu'on lit dans plusieurs manu-
scrits au lieu de SAius. Mq rétablit le singulier. Le syriaque lit :
«wcar sera en ces jours-1d tribulation. . . », texte qui se retrouve
dans Tatien. C’est aussi au singulier que sont les passages de
Joél, 11, 2 et Daniel, xu, 1, d’olt est extraite la citation partielle
contenue dans Me, xm, 1g.

Me,xv, 16.—Z: ki [irgk < etils appellent », «ils convoquent »
xai guvradovow. Mq, en éerivant & frskfits «et ils appelaient»,
pourrait avoir été influencé, dans sa traduction ou sa revision,

.. »
par le temps passé du sémitique : o000 «et advocaverunt».

Me, xv, 36.— Z porte : muyneiog. dpy prugufund «une éponge
avec du vinaigre», correspondant au grec omdyyor 8Eos et au
syriaque. Mq lit : veyncug@ jb puwgwfuny «Téponge remplic
de vinaigre ». Une telle variante ferait supposer une revision faite
sur le grec de Koridethi ou de D : xai J‘paya‘w gls nal whyoas
omwéyyov Eous ou l'influence de Mt., xxvu, 48,

Mc, xv, ho. — «1l y avait aussi des femmes, qui regardaient
de loin». L’arménien porte exactement mp Suykfis « qui regar-
daient», rendant le grec Sewpoiioa: et correspondant & la Pe-
chitto « erant autem etiam mulieres procul, quae spectabant. . . »
Le texte de Mq, qui lit mp fuyps « qui se tenaient», trahit un
flottement du grec, dont on retrouve la trace dans le syriaque
sinaitique, qui lit : «I1 y avait 13 des femmes, qui se tenaient
loin, qui regardaient. . . »
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v
MOTS OU PROPOSITIONS QUI MANQUENT DANS LE TEXTE ARMENIEN COURANT
ET SONT DANS N.[q —— OU INVERSEMENT.

Le texte de Mq renferme certains mots ou certaines expres-
sions qui manquent dans Z; on a 'impression que le rédacteur
de ce manuscrit les a ajoutés pour donner plus de clarté & son
texte, soit qu’il le fasse de son propre chef, soit qu'il emprunte
ces additions & un original grec ou syriaque. Inversement, ce
méme texte offre des suppressions, volontaires ou involontaires.

Voici quelques exemples :

Mt.,u,8 —Z7Z: L grpd wnd’ zl_muﬁl[rgl;lg\ iy wpmulp
[iud émiy & elpnre, dmayyeidaré por. Von Soden note quon lit
avtov aprés efionse chez Ta sy; cest la variante que présentent
MqetC: .. .qwuipghp qumw. .. Cette addition de lut (adzov)
semble caractéristique des textes syriaques.

Mt., u1, 7. — Z .. .tLguuLm_lﬁl b vwpnclibgingt b [
sfnupfubgeny . .. « .. plusieurs des sadducéens et des phari-
siens. . . », qui est contraire & Iordre du grec : woldols 7y
Qapioatwr xal caddovxaiwy et & celui du syriaque : «des phari-
siens et des sadducéens». L'édition de von Soden:indique qu’un
groupe de manuscrits grees, I* (NOZ), lit caddovxalwy. ..
@apioaiwy, ce qui s'accorderait avec 'ordre des mots dans I'armé-
nien. En outre, Mq et H omettent 4. fr speuppubgeng «etdes pha-
risiens », omission qui est peut-étre arbitraire de la part de ces
deux témoins du texte arménien, ou qui a été exécutée sur un
original grec que ne signalent pas encore les éditions. Le flotte-
ment semble en tout cas provenir du grec.

Mt., 1, g. — Le texle jw@dfilu cen vos personnes » corres-
pond au grec év éavrois. Mq renchérit en derivanl yowtdfiin Ikp
«dans vos propres personnes »; on pourrait voir 13 une influence
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. <
d’un texte apparenté a la Pechitto ( \una.’1==dans VoS per-
sonnes), alors que le syriaque sinaitique omet ce membre de
phrase.

Mt., v, 12. — Tischendorf imprime : dvexwpnoey eis miv
Ta)idafev, tandis que von Soden édite : dmeydpnoey. . .. Le
syriaque smalthue porte : «it s'éloigna vers 1a Galilée» ct la Pe-
chitto : «il umgra en Galilée». Le traducteur arménien, qui ne
traduit pas, & coup sitr, ici, sur le syriaque, se trouva en face du
gree et 1l hésita entre dmeydpnoey et dvexwpnoer; il s'en tira en
traduisant o/ fjub guwe gy «il $'6loigna il allar, texte que Mg,
M et G pensent améliorer en éerivant : JElLlgwe b g «il
s'éloigna et 1l alla». La lecture de von Soden est vraisemblable-
ment une faute d'impression.

Mt., v, 22. — Le grec courant porte : . . .d@évres 10 whoioy
xoi 00 watépa avTHY Frodovlyoay avtd, ce que les traducteurs
arméniens ont rigoureusement rendu par : Bagw [Frgluy
Unpw «eux ayant laissé immédiatement la barque et le pére
d’eux, [ils] allérent uplés lui». Le syriaque sinaitique entend
qu'ils claissérent leur pére dans la barque et allérent aprés lui»
peut-étre sous l'influence de Mec. 1, 20, tandis que la Pechitto,
d’accord avec le grec et Tarménien, porte qu'ils «laissérent la
barque et leur pére et suivirent lui». Les éditions ne signalent
pas de variante importante dans le grec de ce verset, mais clles
mentionnent (von Soden) que des versions (it™ « / vg sy° sa)
lisent 7a Sixrua «les filels», au lien de 70 @hoior «la harque».
Mg trahit un original du méme genre, lorsqu’il éerit qu’ils aban-
donnérent glunc®s b ygapdput) «la barque et les instru-
ments ».

Mi., v, 23. 2 d b p qudbtuyt Spuwlignd (3 e
I lLuu/lﬁ:uy'ir wfnu fr Cl'ﬂlLl]llqtl_[iulil?l wet il gll_él‘issuit loutes
les maladies et toutes les infirmités dans le peuple», qui est

Ui papSf : instrument, oulil, machine, ustensile, organe,
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conforme au grec : xal Sepamedwy wioar véooy xat wioay pata-
wioy &v 765 dag. Le syriaque porte que Jésus guérissait ols N\s
;54:,';0 «omnem languorem et morbum ». Gest sur un O?iginal
de cette catégorie que semblent corriger A et G, lorsqu'ils écrivent
gigid" whnnu b gigd S oo (Fiie « toutes les infirmités et
toutes les maladies». Mq est encore plus radical, en supprimant
«toutes les maladies» et en lisant : givd wfunu [ dagn_
ifprg it «toutes les infirmités dans le peapler. Cette variante
le rapproche du greec de A, qui omet wdzay véoor xai «toute
maladie et ».

Mt., v, 2b. — Les textes, grecs et syraques, sont d’accord
pour rapporter que de grandes multitudes suivirent Jésus, venant
de Galilée, de la Décapole, etc. Seul, M omet fp qewylybk &
«de Galilée et». Cette omission pourrait étre atiribuée & un
moment d’inattention du scribe; en pourrait aussi admettre que
Mq corrige sur un original grec du geare de Ix% (482), qui lit
Aot wolho! apres Lakidatas.

Mt., v, 16. — Mq n’a pas ce verset.

Mt., v, 18. — L’¢dition et les mss. ABC lisent : w /LU wuobd®
dbq wen vérité je dis & vous», correspondant au, grec : duiy
¥0p My piv. Le syriaque porte également. . . ﬂl ey "*\(‘:"T .
Von Soden signale quelques manuscrits (H%"™ | 1941] sa Jes gnoss
#1311 [565 1216 270 etc. 1555]it) qui omeitent yap. Ce flotte-
ment du texte grec expliquerait jusqu’a un certain point la legon
de Mqetde Eaag, quilisent wdb welkD wokd. ., «cn vérité,
en vérité, je dis. .. ». Le second wnfb% «en vérité» correspon-
drait au grec yap, qui est omis dans les mss. grees susmentionnés
et dans les mss. arméniens ABC.

Mt., v, 19. — L'expression }r gimpriy «des moindres»,
correspondant au grec 7av flayioTwy, est omise par Mq dans le
texte, et ajoutée ensuite en marge. G'est vraisemblablement un
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oubli du copiste, qui a complété son texte en revisant sur son
original arménien. Rien dans cet accident ne trahit une influence
du grec ou du syriaque.

Mt.,v,30.~— Z: ke k[, xal ¢t avec la Pechitto. Le syriaque
sinaitique n’a pas ce verset. Mq et G omettent & «et» et n'ont
que kfFh «sin.

Mt., VI, 1h. — L ng {uylﬁl 2[7‘[1 [a'nllgk XL‘IL ryw‘ilgwilu
dbp et votre pére ne laissera pas d vous vos transgressions ». Le
grec lit : 0dd¢ 6 warip dudy d@rioet 18 wapanTdpare vpdy «ni
votre pére ne laissera (remettra) vos fautes ». La Pechitto, comme
Parménien, ajoute : d vous qu'ont également D (vpuv) et quelques
minuscules latins (vobis). Mq : Suyple Ibp Eplfienp «votre
pére céleste», en conformité avec les mss. grecs M_et S, qui
ajoutent 6 odpdios.

Mt., vi, 17, — Z: ghpkuu pu «ton visage». Mq omel pn
tcton ». Von Soden signale que gov est omis par In"4'(118 a0g)
- af. Le syriaque sinaitique a ici une lacune, et la Pechitto porte
«ton », ‘

Mt., vi, 18. — .. .Sunnneugk phy «dmodiéoe coin. Le
syriaque sinaitique a ici une lacune; la Pechitto 1it comme le
grec. Mq offre cette variante : Swnnncugh phy juyuiashu
«te rendra manifestement », d’accord avec la lecon & 76 Qavepd
de EA et de quelques italiques. D’aprés apparatus eriticus de von -
Soden, cette derniére lecon est représentée par des manuscrits
des trois familles H, I et K.

Mt., vi, 20. — kb ng nenpX cet ni la teigney, odre Bpdors,
daccord avec la Pechitto. Mq lit & meemfpX’ cet la teigne»; on
pourrait tenir Pomission de la négation 7s pour un simple acci-
dent de ce manuscrit. Toutefois, une note de Tischendorf, qui
n'est pas {rés claire, semble indiquer un flottement dans le
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grec : «obre (U of exeunte versu) Bpdots : syr* om (antea of
pro ofre)». On pourrail aussi comprendre que Mq estime suffi-
sante pour les deux mots «ver» et «teigne» la négation qui se
trouve devant « ver ».

Mt.,vi, ag.—Z: 4 fp TP «xls 8 €€ vpav» el la Pechitto;
lacune dans le sinaitique. Mq porte seulement n « qui?». Tischen-
dorf signale que A omet 5. Von Soden donne la note explicative
suivante : «om ¢ H™ lat, om é€ vusw a. Si peu clair que ce
soit, 1l ressort de 1a que l\lq n’est pas le seul texte a suppr imer
«de vous» et qu'il a au moins un congénére latin.

Mt., v, 3. — «Jésus étendit 1a main, le toucha et dit. . . »

4 : qqbwy gibny pep b Swyg b v Qponcu b wub il
étendit sa main et [la] fit parvenir vers lui Jésus et il dit». Le
mot «Jésus» est évidemment le sujet de ces trois verbes; mais
Pobscurité du texte arménien provient du grec, que Tischendorf,
sur Tautorité de XBC*, efc., édite ainsi : xal éxrelvas v yetpo
Maro abrod Aéywy «et ayant étendu la main, il toucha lui, di-
sant». Le syriaque sinaitique omet le nom de Jésus; la Pechitto
porte : «et Jechoua étendit sa main, le toucha. .. ». Certains
manuserits grees (C2EKLMSUVXT'AIL, elc.) ajoutent : & i, ce
qui est conforme au texte arménien courant. Mq, A et G, en
lisant . . . frrp Swonyg [ iw b wok, .. «il btendit sa main,
[la] fit parvenir vers lui et dit» se rapprocheraient davantage
des textes qui passent pour anciens et qui ne portent pas le nom
de Jésus dans ce verset.

Mt., vir, 5. — Z : ok wn i «2posizey advisy el
le syrlaque Mq et Eoag omettent . Tuw «de lui». Cette sup-
pression, certainement volontalre trahit le flottement du grec,
dont quelques manuscrits, au lieu de lie, au génitif absolu, eio-
eMévros de avrol, portent, au datif : eiged@évre. . . adrg; il
0’y avait pas lieu de répéter avzés. Ge mot, dans le grec du N. T.,
est fréquemment répété dans des conditions semblables.
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Mt., Vi, 10. — gy npgeny 'I;”[”l-’y ng ll.l;ll\ nep T[’ﬂk
ygqrcfu pep «mais au fils de Phomme, n’est pas ot 1l place
(subj.) sa téler, tradmt : 6 &2 vids, Toi dvlpamou ot Exst wol
v xe@adip xhivy «le fils de Phomme n’a pas ot il pose la téle ».
Mq lit: ng gy wmbgh nep « .. .0'est pas un liew ol . . ». —
Aucun texte grec ne semble renfermer Taddition «un lieu»,

de Mq.

Mt., 1x, 22. — D’accord avec le grec: # wioTis cov oéownsy
e, xat éowln i yvwi dnd Tis dpas éxsivns, Tarménien Z it :
BT juyinlivvk «ta foi a vivifié (sauvé) toi, et ful sauvée la
femnme & Theure méme»®. Mq lit : «...a sauvé toi, va en
pax et fut sauvée. . . » ( . q.pbg bp[d b [pwqugnc[@pet b
spplibgue . . . ), d'aprés une variante ol wopevov els cipnvi aprés
oe se voit, d'apres von Soden, dans les textes Ta 16«9 (143k) c.

Mt., i, 31. — [ wdkbwi bplfpt. . . «dans lout ce
pays», conformément au grec : év &Ay 75 yii éxeivy et a la Pe-
chitto. Mq corrige probablement sur un original grec lorsqu'il
supprime wdE Tyl «toutn; N omet également Xy, ainsi que
le syriaque sinaitique.

Mt., x, 10. — Z : dpp upwsply «ni de sac», p) wvpay. En
éerivant & offy apuply <ol pas de sac», Mq conforme son texte &
ccelui de D, k, etc., qui lisent ici prre «nec», et & celui de la
Pechitto, qui it l!‘o «neque», comme, du reste, le syriaque
sinaitique.

Mt.,x, 28. — Le grec 7ov duvdpevoy wcelul qui peut. .. »
est rendu par Parménien Z mp lpwpngs £ «celui qui est pou-
vant»; C it mp fpuspny £, sans le & déterminatif; enfin M porte
np fpupngn, el omet £ «estr. La Pechitto lit également, sans

le verbe «est», woasoy & «qui potens [est]».

@ Littéralement : & partir de celte heure.
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Me, 1, oo — 72 : wSwemofly ko womphd « voict, mot j’en-
voie. . . », Idob éyw dmoalé\w, d’accord avec NALPTAII, etec.
Mq omet & «moi», d’accord avec les mss. H3! [«63-030 9% {(B ) @
565 28) it, qui omettent éyc. L'original hébreu porte (Malachie,
n, 1) .. .n%Y A «voici moi envoyant. . . . Il n’est pas vrai-
semblable que le scribe de Mq se soit référé & T'hébreu, et T'on
sera plus dans la vérité en admettant qu’il supprime ce mot sur
P'autorité d’un texte grec tel que le Vaticanus.

Mc,1, 17. — Z : b wnk ghnma gu cet dit & eux Jésus»,
d’accord avec le synaque et les mss. grecs, qui ont presque tous :
xa} elmey abrols & Incods. En supprimant, dans ce.membre de
phrase, le nom de «Jésus», Mq se rapproche du texte grec repré-
senté, chez von Soden, par I¢"10% 717 (1494 @),

Me, 11, 3. — « ... un paralytique, ponté par quatre hommes »;
¢’est la legon adoptée par Tarménien Z: w'il:l_wzerJcs- d[: puwp.
dbusy fr gophy «un paralytique porté par quatre», qui est con-
forme au gree wapadvrindy aipbpevoy vnd Teaadpav. Le syriaque
sinaitique a ici une lacune, etla Pechitto construit différemment,
lorsqu’elle porte : «que ils portent lui entre quatre». Mq intro- .
duit un élément nouvean dans la phrase, en éerivant . . . dJfs f
LiuSpiXir peupdbwy fr snphy « . . .un paralytique dans un bt
porté par quatre». Von Soden SIgnale cette addition : BagTd-
Covres év npabdrly aprés adrdw, dans [0 (W) afe.

Me, u, 16. — Lorsque les scribes et les pharisiens virent
«qu'il mange» avec les douaniers. . ., 'arménien porte exacte-
ment [F nemk «qu'il mange », d’accord avee le syriaque et le
gree &7t #igbier de NDL et 870 éofiier Cautres manuscrits. Mq :
E(E acmk b pdiygk « qu'il mange et boit» se rapproche du texte
signalé par von Soden sous le sigle H3™ (579).

Me, v, b. — b Elfs [Fngnct et vint oiseaun, le grec : xal
i\ev 7o werewd. Mq omet la conjonction A «et» et semble lo
faire de sa propre autorité,
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. Me,w, 32.— 7 : b ybivfr dl-& puaiis «ct il devient plus grand
que. .. »; cest le grec : xai yiverar peilov, et la Pechitto «et il
devient plus grand que. .. » Le syriaque sinaitique a ici une
lacune. Mq : L jfufr Swn. Jb& puits cet il devient arbre plus
grand que. . . ». Le mot arbre se lit Mt., xux, 32 et Le, xun, 19.

Mc, v, 10.—Z: «quils le priaient beancoup » (yryyd-), comme
dans la Pechitlo et le grec woxxd. Le syriaque sinaitique omet
ce mot, ainsi que Mq, et les mss. citds par von Soden : H016

Jgts00 o132 (89, 827 10129) af.

Me, v, 18. —Z: unLul;_I;[r g gfuwSwpl « . . le démo-
niaque lui demandamt. . . », wapexdier aviv & duspovialeis et le
syriaque. Mq omet s freurSuspis «le démoniaque ».

Mc, v, 19. — Le début de ce verset présente quelques va-
riantes intéressantes; Z : b jfunie ng bw Ui [y, wy
wok gl et Jésus ne permit pas & lui, mais il dit & ui. . . »
Le grec, sur I'autorité de NABCKLMAIL, etc., est édité ainsi :
Ko} oUx d@iiney avtdy, dAAd Aéyer adr@, ce qui est d’accord avec le
syriaque. Quelques textes lisent, comme T'arménien : xal 6 is
ovx. . ., en ajoutant e nom de Jésus comme sujet de la phrase;
Mq: b yo wok g cet Jésus dit & luin, et omet «ne lui per-
mit pas, mais». Gette omission, accidentelle ou non, trahit dans
Parménien de Mq le flottement de Toriginal grec.

Mec, v, 19. — Ici encore, I'incertitude du grec a sa répercus-
sion dans I'arménien, qui porte : & mympdBgue. ply «et a eu
pitié de toi», d’accord avec le syriaque et le grec : xal MAénody
oe. Mq omet ce membre de phrase, ce qui Tapparente, dapres
von Soden, & ¥ (273.4)af.

Me,v, 0g. — Z i .. . fr diwpdfits fgp «en son corps», la Pe-
chitto : af\a; «dans sou corps». Le syriaque sinaitique a ici
une lacune. M, en omettant fep «son», semble corriger sur le
gree, qui lit 76 odpar:, sans adjectif possessif.
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Me, vi, 1. — Z : «et il sortit de 13, vint dans son pays...»
(.. .w‘iun[v, K. . .). Mq, G et F, en portant .. .udnnf &
ki, . ..de 13 et 1 vint. . . », se conforment & la Pechitto
et au grec o+ Encifev nal Epyevas. . . Le smalthue a une lacune

dans ce passage Le flottement du grec suffit & expliquer 1a va-
riante arménienne : 1% (W) omet : éxsifler xal FAfev; IPT10%
(119k) omet éxciflev, ete.; certains mss. portent FAfev au lieu de
épyevas, d’autres lisent xal #\0ev au lieu de xal é’pxemz autant
de variations grecques qui ont leur écho dans la version armé-.
nienne.

Me, vi, 18. — Jean disait & Hérode : «il ne t’est pas permis
davoir la femme de ton frére» (.. .moky glhfin bygop pn).
Cest le syriaque et le grec : .. .&ew iy yuvaina o0 dder@ob
gov. Mq : .. .oy g fp lfune [Fhuits «davoir elle en ma-
riage », variante qui le rapproche de H¥® (33), qui lit avriv au
lieu de v yvvaixa T0i dder@oi gov. Avriv est la lecon du texte
paralléle Mt., xiv, 4. ' :

Me, v, 34. — b g[dague «el il eut pitidr, xal domhay-
xviofy et la Pechitto. Mq omet la conjonction & «et», comme le
fait le syriaque sinaitique.

Mec, vi, bo. — Z : pwpuybplyupnep «prenes courage»,
comme en syriaque et en grec : Sapaeize. Mq omet ce verbe, ce

(qui le rapproche de G 4ho hgb etc.

Me, vir, 4. — La constraction arménienne de ce verset repro-
duit exactement la grecque; b wyy filis pasgnid” £ qop. pidp,
12t oluly, djpmnc @ . . . cet autre chose nombreux est
quils ont admis avoir, les ablutions. . . », ce qui rend le grec :
xal d a wolkd ol & wapélabor npaveiv, BamTiopovs. . .. La
lecon de Mq semble indiquer qu'il n’a pas compris Toriginal
grec, et, en berivant : grp piljuyad dijpune (FHuuu < quils ont -
recu, les ablutions. . . », il supprime le verbe etk «avoir»,
qui le génait peut-ttre. Le orec n’a pas partout xpareiv: Tischen-
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dorf signale que D lit : =npeiv, W ve : servare, b : tenere, et a
§ peiY,
ne rend pas ce verbe.

‘M('.,‘ VvIII, 29]’. — b wol gihw cet. [Petros] dit & lui»,
comme en syriaque et en grec : Aéye: adr@. Mq, en omettant
gl «d lui», se rapproche de Ta H8 J138611493 (33 fn9 1545
1038).

Me, 1x, 3. — Le contexte de ce verset (2 dans I'arménien)
donne & entendre que, lors de la transfiguration, les vétements
de Jésus devinrent sfrnyynct wughenuly yryd- «resplendissants,
blancs beaucoup», ce qui doit sentendre dans ce sens qu'ils
étaient d’une blancheur tout & fait resplendissante. C’est exacte-
ment le grec : a7i\Eovra Aeunad Mav; le syriaque sinaitique en-
tend que : «son vétement était blanc comme neige», et la
Pechitto porte : «et resplendissait son vétement, et blane [il
était] beaucoup, comme neige». Cette construction parait inac-
ceptable & Mq, quiéerit . . . puyyygnets b vugfuneny. . | « . . .res-
plendissants et blancs. . . », addition provoquée sans doute par
le flottement du grec, ou, d’aprés von Soden, au lieu de o7x-
Govra Aevxd, on lit devxd o7iAEorra dans 1+ © (@ 565), ol
Xevxa. est omis par 12337(544) be; et ol enfin o7/AGovra est omis

par Ta In57 220 (1589 9193 1 209 346) allsy’["].

Me, 1x, 5 (4 en arménien). — pwpenp & dEyq «bon est &
nous», rendant le grec : xa\dy éoTiv spds. . .. Mq om. £ «il
est ». o

Mc, 1x, 8 (7 en arménien). — Z: ng bew gup dans la par-
‘tie de ce verset ol 'auteur rapporte «qu'ils ne virent plus per-
sonne». Mq, D et F suppriment Eeu «encore», «plus», esti-
mant sans doute que leur lecture ns gnp «pas quelquun» est
suflisante pour rendre le grec odxér: 0ddéva

Me, xnr, 5. — Dans la partic de ce verset ot Z lit : & wuk
HUoww el 1l dit & enx», Mq supprime Ja conjonction ke «et»,
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C'est peut-8tre un oubii de la part du copiste; c'est peut-dtre
aussi une correction due au flottement du grec, dont certains
textes (NBL) lisent : «Jésus commenga & dire & eux. . . », tandis
que d’autres (AXFAII), d’accord avec 'arménien, ont ce texte :
«Jésus, répondant, commenca a dire & eux. . . »

Me, xut, 7. — Z : gl epwpn & vk, puyy. .. ccar il
faut [ceci] arriver, mais. . . », le grec (NADLXT'AIL. . . ) Jt yap
“yevéabas, dAN ofmaw. . .. Quelques témoins du texte grec omeltent
yop; Mq et G: ... livlky wind wdbBuylfi puyyg. . . ccar il
faut [ceci] arriver ».

Me, xv, 20. — Z : L wé—[ﬁ: wipnupy q!: b [res {uﬁlglﬁ;
gl et ils amenérent dehors afin que & la eroix ils fassent
monter ui »; pour le traducteur arménien, le pronom gisew «lui»
est suffisant comme complcment direct des deux verbes contenus
dans cette phrase. Le syriaque dit explicitement «qu’ils firent
sortir lui pour quils crucifient luin. Mq : b wdfit gl wp
upu gl fvargh juitpgh «et ils amenérent lu: dehors afin qu’il
soit cructfié». Ce ﬂottement relevé dans le texte arménien pro-
céde directement du grec oll certains manuscrits (Ha“6 [¥])
ajoutent #6w (dehors = wpmuwpu) aprés avrdv, ol d'autres
(L1068 [28]) lisent ofavpaifln «quil soit erucifié» au lien de
o-7aupwa-waw avroy «quils crucifient lui», tandis quailleurs
dale olavpdoas remplace fa o-7aupwo-wo-w (I“"”’""’ fn 0203 [ 45/ 9
1654 1582 2193 1 872] af), ol enfin adzow «lui» 3 la fin du
verset est omis par H92 [«d5 133y 0205 @a e USIT (X]) no0 1582
2193 1 872 142k 517 1675 1188) alff2,

La lecon dore olavp@oas et I'omission de avrdv sont peut- '
étre influencées par le texte paralléle de Mt., XXVIL, 31.

Me, xv, 29. — Ici encore, la variante relevée dans Mq ne
s'explique que par le grec. Z lit que les passants, en voyant Jésus
crucifié, secouaient «leur tdter, gy mefo fu.pkuity. Cest égale-
ment ce que portent le syriaque et Ia plupart des textes grecs :
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1ds xe@adds adréy. Mq, en omettant [:Lpbuﬁlg «leur», corrige
manifestement surun ougma] grec qul ne p01 te pas aUTdy , comme
c'est le cas pour Dbg k n.

A

VARIANTES ORTHOGRAPHIQUES. — PROCEDE DE TRADUCTION.
SIMPLES VARIANTES GRAMMATICALES.

M présente des variantes qui sont spéeiales & lui ou & de rares
congénéres; ce ne sont souvent que des variations orthogra-
phiques ou des procédés de traduction qui n’intéressent pas le
texte évangdlique lui-méme. On a Pimpression que Mq corrige,
dans un but d’amélioration, sur un original reconnu presque
toujours pour grec. Nombre de ces variations ne changent en
rien le sens du contexte et ne peuvent étre rendues d’'une ma-
niére tangible par le seul procédé de 1a traduction. Il sera indis-
pensable au lecteur qui voudra saisir ces nuances de posséder
quelques notions d’arménien; on s'efforcera d’en indiquer
quelques-unes aussi clairement que- possible. Il va sans dire que
plusieurs de ces variantes amélioratives de Mq n’ont pas grande
valeur et quelles n’apportent aucune précision dans le passage
tradut.

Mt., 1, 9. — Le grec . . .o 7exfels Pacidets est exactement
rendu en syuaque et en arménien par . . .np Shwe wppuyl. .
Mq ajoute un ‘I:( )dételmmauf et derit: . . cap St wppuyh,

Mt., n, 6. — La citation héblalque de Michée, v, 1, qui
déclare que Bethléhem est pehte entre les milliers de Juda a été
rendue par . ..el év 7ols syeudorr, traduction que les Armé-
niens ont suivie fidélement, en écrivant . . .Gu yfipfunitin . . .
.«tu n’es pas la moindre parmi les princes de Juda». Mq écrit ici
ko [ gfofowtn, Ge nest pas un simple accident de copie, et
quelques autres exemples suffiront & montrer que cette maniére
de réduplication de fry. .. «dans. .. dans» est passée en sys-
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téme chez le scribe de Mq. Ainsi Mt., v, 12, le texte porte : &%
Jplyfiv Mq (,CI'lt Eu fr ybphfiin. — Mt., vi, 1 : glplpinntu;

Mq : p ybphfisss. — Méme remarque pour Mt., vi, 20, ete,
(est le type d'un usage extrémement fréquent chez beaucoup de
manuserits. -

Mq croit 8tre plus correct, au point de vue grammatical, en
rendant cas pour cas Poriginal sur lequel il opére; ceci du reste
ne peut sexpliquer que il corrige sur du gree. Dans Me, xiv,
79, le datif adrg «d lui» est rendu dans Z par glew «d lui»,
composé de g «d» 4T «luin. Mq porte ici Tefir « luin, datif-
de s, pour se rapprocher, sans doute, du texte grec.

Cette préposition g «a, vers» équivaut parfois & f «dans,
d, sury, et Mq emploie volontlers Yune _pour P'autre. Quand
I'évangéliste rapporte que Joseph resta en Egypte jusqu’a la mort
d’Hérode (Mt., u, 15; 14 en arménien), le grec . . .&ws is
tehevriis. . . est bien rendu par ... dfilghe gle[uX'w'i:. e
" Mq et G estiment étre plus corrects et plus précis en écrivant :
dfiusle fi fJusfuXintls, avec Tarticle.

L2 olt Jésus fait observer (Mc, x1v, &g) & ceux qui Pentourent,’
quil était chaque jour wpos dpds «auprés de vous», wau milieu
de vous», 7 traduit littéralement par wn Jkq. Mq et A cor-
rigent en gl Iky.

De méme, le grec advod (Mc, 11, 10, fva adrol ddwvrar) est
traduit dans 7 par wn B, tandis que Mq porte fr Taw; il fait
aussi une correction en écrivant fr Tew, au lieu de wn Gur ren-
dant le wpds adzéy de Mc, xu, 13.

Une remarque analogue doit étre faite au sujet des préposi-
tions o (i) et b (end), employées dans le sens de : dans,
parmi, au milieu de. Jésus dit (Mt., vi, 26) de regarder «vers
les oiseaux du ciel » . . .eis 7d wevesra. . ., ce que Tarménien rend
- par: fi [Fagmbu. .. et ce que Mq corrige en ply [Frgniim,
I fait une correction du méme genre deux versets plus bas
(Mt., v1, 28), oli, pour rendre le grec xatapdfere vd xplva 7od
dypoi. .. wobservez les lis de la campagne», il éerit . . . plig
2wt . ., alors que Z porte : fi oo uilit fuyypbup. Cest
en réalité un procédé de traduction ou de revision qu'il emploie
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_ de préférence & un autre, mais qui naffecte nullement le sens du
texte traduit, et qui, dans tous les cas, suppose derritre lui un
original grec. _-

Quelquefois Mq met un mot & la place d’'un autre, ayant le
méme sens, sans raison apparente du moins. Ainsi (Mc, xiv, 8)
le grec eis 7ov vra@racpdy, que Pon traduit par « pour la sépul-
ture», est rendu en arménien par : f Uyl wpuinuituuy «en
signe de bandelettes »; Mq lit ici : fr Gyl upunnuitiug; or
pwils et Tpewlunly ont exactement le méme sens de «signe», et
il faut entendre ici que la femme en question a répandu le pré-
cicux parfum sur Jésus comme pour parfumer & Yavance son
corps, en vue des bandelettes, clest-d-dire de la sépulture.

L’adverbe witunp «de 1a» est fréquemment employé dans Z,
comme d’autres adverbes de lien, pour rendre I'article (cf A. ME1w-
Ler, Altarmenisches Elementarbuch, p. 61,8 65 1) : émd 7aiv pdywy
(Mt., 1, 16); Yarménien traduit dans Z : f dagnrg wihnp.
Mq et Hont : fp disggre g, avec Tarticle au lieu de Padverbe. —
De méme (Mc, vur, 28), le grec els 76y wpo@nrdv «un des pro-
phétes» est bien rendu par Yarménien gup np p divpgqupkpy
winnf. Mq et F omettent winnfi. — Me, xur, 1, Iarménien : 4.
jliLuﬁllTL?l 'im[uu b mwXwpk uﬁun[v, wuk ., .. «dans le sortir
de lui du temple, dit & lui un des disciples de lui. . . », traduit
a sa facon le génitif absolu grec : xai gxmopevopévov adrod x 7od
iepod, Aéyes. . .. Dans ce membre de phrase, Mq supprime pure
ment et simplement winfr, et lit fr svwXiupl; (sans article ou
déterminatif d’aucune sorte), tandis que F porte : fr ineusXiuph.

Ce qui vient d’dtre dit de I'adverbe déterminatif wsrenfr sap-
plique & un autre adverbe de lieu : uzunp «de 1a», également
employé comme article déterminatif. Il suffira d’ un exemple pour
signaler le fait; le grec dnwd 700 oTavpoi (Me, xv, 39) est bien
traduit, grammaticalement parlant, par arménien : fr fumugh
wyinfi, que Mq corrige en : fr fumgke.

Mgq ajoute souvent un % (n) déterminatif, sans que cette addi-

(" Ce § 65 est, par faute d'impression, numéroté b6. Il s'agit bien des
adverbes de lieu traités & Ja p. 61,
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tion paraisse loujours justifiée, méme par le grec. Ainsi, Mt., v,
29, le gree porte : eis yéevvay «en géhenne, ce que ialmémen
transerit par fr gbsE%. Mq lit p qb-SEw «dans lo géhenne»,
ce qui le rapprocherait de la lecture de L : eis v yéevvay. Au
verset suivant (Mt., v, 30), le texle courant lit fr gb<56w «en
géhenne », d’accord avec le grec : eis yéevvar. Mq corrige en : f
qk<$ETD «dans la géhenne», conformément 3 la legon.: eis iy
yéevvay de L et de quelques autres textes. '

Mt., v, 46 et 4. — Dans le membre de phrase : «les péa-
gers (ou : les paiens) ne font-ils pas la méme [chose]?», le grec
76 avzé est bien rendu par Yarménien gy «la méme [ chose ] »;
quelques mss. grecs lisent 7od7o, d’autres : o7ws, au lieu de 7o
avrd. Ge flottement du grec a son correspondant chez Mq, qui
b 1t gl

Mt., vi, 5. — L’arménien Spuupwlpug traduit w6y wia-
TEIDY. Mq met l’article : {llu;ullupwllw‘q?l.

De méme (Mt., VI, 12), .. dEpny vpupnwmeitwyg . .

. .4 nos débiteurs. . . » rend suffisamment le grec 7ois @es-
Mérous sipdv. Rien dans les mss. grees consultés ne parait justifier
la lecture de Mq ! gpupmw ey gh,

Lorsque Jésus recommande & ses disciples de ne pas se mettre
en souci pour le lendemain (Mt., vi, 34), le grec eis v adpioy
est exactement traduit par Yarménien fust sfeugnefr. Mq et B
rendent le i» grec en écrivant gfurgre s, avec o (n) détermi-
natif.

Mt.,vn, 14. — L’arménien p bt «d la vie» est le grec:
eis iy Lwrv. Mq et G précisent davantage en Lcrlvant I
lfvitnd, avec s (n) déterminatif.

Quelquefois Ie phénoméne contraire a lieu. Le grec ro wupés
(Mt., v, 29) est traduit par Z : Spryb «du feu». Mq lit Spny
«de feu», entendant sans doute que la détermination porte sur
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«la géhenne de feu» et non sur «la géhenne du feu». G a la lec-
ture jbgp qb<Sbuf Sprj « . . . qu'il soit passible de la géhenne
du feu», au lieu du texte courant . . . jbgh f g bSEY Sprys.

L’accusatif déterminé est marqué en arménien ancien par la
lettre g, que T'on se contente ordinairement de placer devant le
premier mot mis & Vaccusatif; ainsi le passage «mes paroles»
(Mt., vu, 24 et 26) du grec pou Tods Abyous est correctement
rendu par Parménien gewibu ful? Mq écrit gpoitn qhed en répé-
tant g contre T'usage.

Quand il est éerit quil «suffit au disciple d’étre comme son
maitre» (Mt., x, 25), le grec (& didoloxadros avrod) et Parménien
(bepbe qiwprosmbon fep) sont daccord. Mq éerit : ppplic
yqefespr gl el « comme le madire ». '

Une remarque analogue s’applique & Mt., x, 35, ou Jésus
déclare qu’il est venu semer la division entre Thomme® et son
pére, entre la fille et sa mére. L’arménien guyp fr Sopk frepull;
b ggnewnp [ dopk pepdE rend trés exactement le grec . . . dv-
fpwmoy xatd Tob waTpds avrol xal Suyatépa xava THs pnTpos
abriis. M est d’accord avec Pexcellent texte de E22q pour sup-
primer frepdk; dans les deux cas; von Soden ne signale rien au
sujet de avrod, mais il reléve que les. deux avris de ce verset sont
omis par Irénée. Nous avons ici A faire & un simple phénoméne
de grammaire arménienne, sans qu’il soit nécessaire, absolu-
ment, de recourir & une influence du grec.

Me, x1v, 3. ~ Dans ce récit de la femme répandant des par-
fums sur Jésus, le grec yum &ovon « .. .femme ayant...» a
manifestement influencé le texte de Mq : ffis np nctkp

. .femme qui avait. .. », tandis que Z lit : ...t ofp np
mhp. .. «. .. femme une qui avait. .

Dans Me, wv, 14, Z 1it : ygennflis, pour rendre le grec =
wdoya «la pique». Mq et A lisent ggumfilpu.

¢ Le syriaque smmthue porte : entre le fils el son pére, comme aussi :
Tal+* (D) it.
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Mt., v1, 20. — L’arménien lit : qelsdn ybplyfin «des tré-
sors dans le ciel », comme le grec : Snoavpots év ovpaved. Les
textes syriaques flottent entre «des trésors» et cun trésor». Mg
berit : quwid fybplfiun «un trésor dans le ciel», ce qui sem-
blerait dénoter une influence du syriaque, une correction arbi-
traire ou I'influence du v. 21.

Dans le récit du jeune homme (Mc X1V, 52) qui s’enfuit tout,

nu, abandonnant «son vétement», 'arménien porte : glpment,
9 Am

au smguhel, comme le grec miv owddva et le syriaque Jsorm
(sindonem ). Mq et F lisent : glpmunus «les vétements ».

Mq orthographie souvent & sa fagon des mots arméniens, soit
qu'il reproduise une maniére d’écrire plus ancienne, ou qu’il se
conforme 3 un usage dialectal propre a la contrée d’otr son copiste
était  originaire. Quelques exemples, sommairement indiqués,
suffiront & établir le fait. :

Mt., 11, 6. — Le grec 807:s wospavel «qui pattran est bien
rendu par Z : np Smfnebugh, MqH A et C lisent : mp Snaflrugh;,

qui n’est en réalité qu'une variante orthographique.

Mt., m, 11  pualpsl i_\’[.([ ¢ prdwlpel, — Mt., v, 20 :
wpwpne [ M(I : wpgwpne [Fplug . — Mt., v, 41 :
mwpupupSwly; Mq': enwpwupu Saly, — MU, v, 12 @ gupop
ln[m lll—[l «nos dettes»; M([ { yupumng l/l‘lr. —_ Mf., viig, 13
pwgnedp «beaucoup », « plusieurs »; Mq: pegred?— Mt., vin,
11 : yupledinfy \I(I Jupkdinfy, — Mt., 1x, 20 : Epln
nwouiludliuy ; Mq offre peut-étre une fmme plus archaique :
b’pl{nmwuwilln/l‘uy — Mt., x, 32, Z 1it : [prunnduwibghy ;
Mq : [unmnmll_u‘i:l.-gm[vg. — Mt., x, 37, la forme négative du
verbe «étre» : mg £, est fréquemment abrégée, ici et ailleurs,
par Mq et par G, en s&, qui est plus moderne. — Mq et G ortho-
graphient (Mt., x1, 1) : Eplpmnwoaiy, 1 ol Z porte : bplyn_
unuuuﬁl[:y. -_— MC, I, 5 Luz/]r?llr_glruﬁl; M(I : ullll‘?:uyil. —_—
MC, 1, 9h: I[ﬂpnl_uuﬁl[il_; M(l : llnL[inLuqul[rL. — MC, 1n, 2
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'"['_'ll_' beu ng; Mq P an IL[1 el ng. — Me, w1, 10. Le grec
dawror, dans la phrase «. . .afin qu'ils le touchent. .. », est
rendu par Z : dEpdbugh et, dans Mq, par Jbpdbgft. —
Me, w, 32 : wpdwhl; Mq: wplwlbu, — Mc, x1v, 13 :
wnuph; Mq : wnwplbu. — Mc, 1v, 39 : luwplfwyg; Mq :
lpppglrag. Ce n'est peut-8tre qu'une variante orthographique;
mais, dans P’état actuel de ces deux mots, le sens n’est pas le
méme; lwplk; signifie : faire taire, imposer silence, et fuup_
gk ale sens de : ranger, ordonner, enjoindre. — Mc, v, 5 :
pwpundpp; Mq : pwpwdp. — Me, vu, o : qrdivbu; Mq :
qrfdivliy, — Me, xu, Ao : puwipalgpun M(l  bpuwpull o,
— Me, xm, a7 : Eplpp; Mq : Eplpk; .

Le texte de Mq diverge souvent de Z, sans pour cela étre
ncorrect.

Mt., v, 10 : le cov de 70v Sebv oov est rendu par Tarmé-
nien.pred” W, tandis que M porte : pn.

De méme, Mt., vi, 1, le premier dudy est traduit par &k
[muf; et Mq lit : R-lr‘ply.

Mt., vit, 96 : wewgmy; Mq @ wewmgh.

Mt., vuz, 32. — Le réeit évangélique rapporte que le trou-
peau se précipita «dans la mer», eis miv Sddaooav; I'arménien
lit : p Smf et CD précisent davantage en derivant : fp Snifu,
~avec @ (n) déterminatif. Mq : fi Smyfne% «dans la mer» (au da-
tf); i1 a mal compris le texte; le verbe qfufly signifie : ren-
contrer, et Mq met au datif parce qu’il suppose qu’il n’y a pas
de mouvement.

Mt., 1x, 27. — Dans le récit de la guérison de deux aveugles
par Jésus, il est dit qu’eils le suivirent. . . », fxoXodOnoar adzg,

O Cf. A. Mewwer, Altarmenisches Elementwrbuch . . . (Heidelberg , 1913),
p. 65.
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ce que Z rend par gSkwn lirLlr'il Tnpw lpypp . . .. M(I omet
Dnpw , ‘correspondant & agr. Cest vraisemblablement une cor-
rection faite sur le grec de BD ou de leurs congénéres, qui omel-
tent avze. -

Mt., 1x, 34. — Le 34 du début du verset est rendu en armé-
nien par fwly et en syriaque par (-;. Le syriaque. sinailique et
le grec D n'ont pas ce verset 34. Mq porte ke «et», qui semble
dtre une variation spéciale & ce manuserit.

Mt., x, 33. — Le grec atrdy dans la phrase «...je le
renierai. .. » est bien traduit par arménien g de Z. En
éerivant ginfivnh au lieu de g, Mq et G font une faute de
grammaire qui sexplique par le gtufivtl du v. 32; mepubiny_
gouverne T’accusatif.

Mec, v, 29. — L'arménien wyy yrpdunt” «mais quand» ne
traduit pas exactement le grec dray 32. En éerivant b ynpd-und
wet quand», Mq se rapproche du xai §zav de I»% (D) itvg;.de
est omis par [2014¢1200 (W gqg0) af b.

L'arménien menbulpmrnop (Me, v, 4) est remplacé par Mq :
nublpogeny, — Me, vi, a1 did 7av xeipiv cpar les mains»,
est traduit par fr bmawg, et par Mq : f SbaB. — Le mot dv-
fpesmweaw «des hommes » (Mc, xu, 14) est rendu par Z : divpg .
lits, et par Mq et I : diupry. — Me, xu1, 3 : & Jfitg; Mq et
F /3 L,Il‘il‘gl_[.‘n_

Un chapitre sera consacré uliérieurement i la technique de 1a
traduction, olt I'on essaiera de déterminer le mécanisme par lc-
quel les traducteurs arméniens ont rendu le texte évangélique
original. Ce ne sera pas empiéter sur ce chapitre que de consa-
crer quelques remarques a la conjugaison et & emploi de cer-
tains temps dans Mq.

Le texte grec de I'évangile fait un usage fréquent du parti-
cipe. Le génie de 1a langue arménienne ne se préte pas & un tel
usage et les (raducteurs se voient obligés de recourir & des modes
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1
PG[‘SOI]I’IGIS chaque fOlS qu un parhcxpe grec ne peut pdS étre
rendu Pal‘ un partlclpe arménien ou syrlaque

Mt., ui, o (1 en arménien). — Jean le Baptlste parait pré-

chant dans le désert et disant (Xéywr). Le squue emploie un
-mode personnel. L’arménien construit ainsi : Jean vient pré-

cher. .. et dire, landis que Mq porte : Jean vient précher. . . ef
o dit.

Si le contexte comporte un sens passé (parfait ou imparfait),
le méme Aéywy «disant» sera rendu par un temps passé ou pré-
sent. Ainsi, Mt., n1, 14, Jean «s’en défendait, disant» est tra-
duit par Parménien & wuk et il dit»; e traducteur veut rendre
le participe présent par Vindicatif présent du méme verbe & un
temps personnel Au contralre, \/Iq, en revisant son texte, con-
state que diexsihver est au passé, et il rend Aéywv par b wubp
«et il disait». A et G en font autant.

En raison méme de la richesse de la conjugaison arménienne,
les traducteurs sont souvent embarrassés pour rendre un verbe
grec, et cette hésitation se trahit, en maints exemples, par I'em-
ploi non identique des aoristes, des subjonctifs, etc.

Ainsi (Mt., v1, 27) e grec dYvatas est rendu par Z: fupfrgh.
Mq porte :llwpngl,-. — Mt., w1, 34, pepipyrioer «aura soin »
est traduit par Z Smgwugf; G présente la variante : Snqaugh
et Mq porte fautivement : Snqwggh.— Mt., v, 2, swfbugh
&by «il sera mesuré a vous » de Z rend le grec : perpnbiioeras vpiv.
Mq porle : sunfilbyhy 2bg «je mesurerai & vous», variante qui
semble particulitre & ce manuscrit. — Dans le passage (Mt.,
vit, 6) «de peur qu'ils ne les foulent aux pieds...», le grec
xavamatioovaiy correspond & Tarménien : fnfufigb®; Mq, A,
G et E lisent : fnfubugbs, — Mt., vu, 7 et 8, Tarménien
pasggf rend exactement le grec dvoryrioeras «il sera ouvert.

Mg, au v. 7 (le v. 8 a une lacune), ala legon pasgp.

Mt., vi1, 11. — Le grec .. .7ofs aivoliow advéy est rendu
par Z : np fuitgpbl gbw o . qui demandent lui»; c'est une
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tmducuon hittérale. | Vl([ mLerprete & sa fagon, lorsqu’il éerit : g
[ pbTT [ Wliwks « . . .qui demandent de {ui% (\..qui
petunt ab ipso).

Mt., vu, 24 et 26. — En rendant le grec Spotalraetas « res-
semblera» par vliublugh, Mq et E 22q ont peut-étre conservé
la forme originale de la version arménienne. Z, qui porte :
Uil ugfi, est un exemple intéressant de T'adaptation d’'un pas-
sif arménien & un passif grec, aprés revision sur le grec.

Mt., vin, 1. — Les traducteurs arméniens ne pouvaient pa.
calquer la construction grecque : xarafdvri &8 adrg... «de
nombreuses foules suivirent lut descendant de la montagne», et
ils ont tourné le texte par une construction & un mode person-
nel : wyy ppple k9 b jbnuk . .. «mais comme [il] descendit
de la montagne. .. ». Mq, en revisant sur le grec, s’apercut de
la présence de adr@, qu'il rendit par T «il», et construisit :

k9 Bw fi.. . «.. . descendit lui de la montagne. .. »

Le lottement entre le subjonctif présent et le subjonctif
aoriste révele 'hésitation des traducteurs arméniens A rendre les
lemps corrlespondants du grec; il révéle en méme temps I'étroite
corrélation qui existe entre le grec et 'arménien. Ce sont des
nuances, presque imperceptibles, que 'on ne saurait expliquer
par un original syriaque sous-jacent.

Mt., x, 14. — Le grec éxrwd€are «secouez» est rendu dans

Z par GofFunfifruphp et dans Mq par [Fun [Funfibghp.

Mt., x, 17. — Hpoaéxe-r‘e wsoyez sur vos gardesy est rendu
dans 7 par qqnyy jbupobp et dans Mq par — jbpghp.

Mt X, 17. — Méme hésitation entre le subjonctif aoriste et
le subjonctlf présent; le gree pacTeydoovow «ils {lagelleront »
(Mt., x, 17) est exactement traduil par Z : wwlpbuyb®, que
Mq et D corvigent en mwtippyh.
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Mt., x, 19. — Tlapaddow est bien (raduit par :ﬁ::m?:[rgb‘b
Mq: damnitsk-ugk , correspondant au crapaé‘wa-ouo-w de DGLX etc.

Mt., x, 28. — «Et nayez pas peur de ceux. .. », en grec :
xal pi Qobeiofe dnd vy, .. et dans Z : L dfi kplfughp jyuyh.
guink, que M(I COI‘l‘igG en L df Epljushghp b ywjugwk .

Mi., x, 29. — Le grec ot weoetrar «ne tombera pas» est
rendu par /7 ”‘f‘lllilllg[l s e.t par Mq 1ng w'illluﬁl[tg['.

Mc, m, 26. — Le gree owéan;, dans Ia phrase : «...si
Satan se livre bataille & lui-méme. . . », est traduit en Z par yur_
lylnm_ Mq :ywpfrgk. — De méme, au verset suivant (Mc, m,
27), le grec difoy « . . .s'il ne ke auparavant 'homme fort. . . »
est bien rendu par Z fuuypgh ; Mq et H éerivent : fpuuybugh.

Me, m1, ag. — Le flottement des temps verbaux dans ce ver-
set a son écho dans P'arménien; &et, dans la phrase « . . .ne
regoil pas le pardon. . . », est exaclement traduit par Z neUpgh,
au subjonctif & cause du contexte. Mq, en revisant sur le grec,
metl au présent de Iindicatif : ncBp «an.

Me, 1v, 21. — Quand Jésus dit qu'il faut que la lampe «soit .
placée » (7effi), la traduction arménienne : gTfigh est correcte.
La lecture de Mq : q¥fiyks «quiils placent», «qu'on place»,
semble spéciale & ce ms., due peut-étre & l'influence du texte
paralléle Mt., v, 15.

Me, 1w, 27. — Dans le membre de phrase : « .. .la semence
germe. . . », le flottement du grec : Blao7i (BCG*DLA...),
BracTdvy (NAC2GKMSUV . . .), BragTove: (EFH .. .) asa réper-
cussion dans Z : [_.I?Lllulilﬁyflil (Sub] Pre ) Mq : FﬂLUlU?I[ﬁI
(ind. prés.). v

Z rend par jrcutniy (indic. prés.) le grec vibawros (Mc, v,
3) «s'ils ne se lavent. . . », que Mq corrige en : yrc iyl
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(subj. prés.). Cette méme préoccupation de Mq de corriger sur
le grec se manifeste également dans le passage (Me, 1x, ¢ [10])
obt les disciples se demandent ce (ue c’est, 7/ ésTw, de ressus-
citer des morts; ce que Mq met & Vindic. prés.: [ gling &,
tandis que Z met au subjonctif : [FE glits fgk.

Mc, xu1, 38. — Le participe présent grec embarrasse souvent
les traducteurs arméniens, qui rendent @y Seldvrww «qui
veulent» par mp lpudfits (indic. prés.), tandis que Mq lit : mp
lyessdls ug s (fut. 1 passif ).

L’hésitation est encore plis grande lorsque le texte grec lui-
méme flotte entre le participe et un mode personnel; ainsi (Mc,
xv, 43 ), le grec &\faw « btant venu » des mss. XABCKLMUT'AIL. ...
est traduit par Tarménien &ffresy, au participe, alors que la
lecon #Afer des mss. DEGHSV . . . est représentée, dans Parmé-
nien, par la copie de Mq : &£/, Le syriaque a naturellement un
~ mode personnel.

Me, xm, 5. — Le flottement du grec entre @iavioe: (DHT')
et @lawyfon «...que personne ne vous séduise» est sensible
dans Z, qui it frerpbugk:, et Mq, qui porte fuwpbgk.

Lorsque les scribes décident de ne pas faire mourir Jésus pen- -
dant la féte, craignant un soulévement du peuple (Me, xiv, 2),
le grec éoTas Sépu€os a manifestement. inspiré la correction de
Mq : figh, tandis que Z porte jhtspgf, qui correspondrait davan-
tage au Sdpubos yévnras de M.28 ete. Lalecon yévnra: se trouve
dans le texte paralltle Mt., xxvi, 5. :

Me, xv, o. — qne wobu «ta [le] dis», exactement comme
en grec : ob Myeis. En écrivant : qoe mwuwghp. «tu [las dity,
Mq et G ﬁ)nt une correction arbitrqire ou ils imitent le syriaque
L:30) M) ctu dixistin. |

Me, vi, 33. — Dans le récit de la guérison d’un sourd-
muet, ol i est rapporté que Jésus toucha la langue du malade,
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le grec #pazo est bien rendu par 7 : fuspene, & un temps per-
sonnel. Mq met au participe, fesgbrasy.

Mec, vir, 34. — «Ayant appelé & lui la foule. . . »; le parti-
cipe gree xal wpooxadeadpeos est exactement traduit par 7 : &
hngbyglbuy wn fiup. M([ /2 lln‘{b(lgbwL. .

Me, xv, 23. — Mq lit gfiebrewy (participe de gefiky ), 13 ot
Z porte guliubrusy (participe de gfieuky ) pour désigner le vin
«mélangé de myrrhe . I emplm dé T'un et 'autre verbe est auto-
risé par la grammaire arménienne, pour rendre-le grec éopvp-
vigpévor, (Cf. Himscunann, Armenische Grammatik, p. 393.)

Me, 1, 5. — Lorsque le récit évangélique rapporte qu’une
partie de la graine tomba sur un sol pierreux, oi ol n’y avait pas
beaucoup de terre, la construction grecque $mov ovx elyev yiv
@oMfy a certainement embarrassé les traducteurs arméniens,
qui ont rendu par mep ng gyp «ubi non eraty ce membre de
phl ase, correspondant ala constructlon glecque Ay yii m‘a)\)\n de
I3 (565) a. Mq porte mp g gy «que il n’y a pas. . . », dans
le but d’améliorer et d’arméniser son texte.

La tendance qu'a Mq d’améliorer son texte en le rapprochant
davantage du grec est encore plus manifeste dans ces exemples;
cest, en quelque sorte, une hellénisation de la version armé-
nienne antérieure, qu'elle ait comme lexte sous-jacent un ori-
ginal grec ou syriaque. Ainsi (Mc, Ix, 1 [2]), 1 est dit que Jésus
fut transfigurd, transformé, pevepop@eilln, ce qui est traduit, éé-
ment pour élément, par Mq : wyqulibpumbguwe , alors que Z
porte : yuyjudgbpuu bk «il devint [d'June autre forme »,

De méme (Mc, xv1, 7), dans la phrase « . . .il vous précéde
en Galilée. . . », Z rend & sa facon, mais trés exactement, le gree
ﬁpoofyst vpds par Jl.llllll.l&lllll_ly?l IIP[JuU _guﬂl tl_‘fl.‘lL «1] va plus
en avant que vous». Mq et G hellénisent leur texte en écrivant :
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Junwpuiinu puit yllrg «il Savance que vous», ¢ "est-a-dire «11
vous précéde .

Ce souci de [hellénisation est encore tanglble dans des cas.
comme ceux-ci : le parfait odx ofdev (Me, 1, 27), en francais
comme en arménien, remplace le présent, ce qu'ont trés bien
compris les traducteurs arméniens en éerivant ms gfunk «il ne
sait pas». Le reviseur dn texte Mq s’cst trouvé en face d’un
parfait grec, et il s'est dit : il faut un temps passé en arménien
pour rendre P'original grec; d’oti sa lecture : ms qfundp «il ne
savait pas»,

De méme (Mt., x1, 6), Z : b bpwikwy & np et heureux
est celui qui. .. » correspond bien au grec : xai paxdpibs o,
Mais hpwibbuy a un aspect de participe, tandis que paxdpios
est un adjectif; et Mq sest dit : il faut rendre un adjectif grec
par un adjectif arménien, d’ob sa lecture 1ect1ﬁcatwe et hellém—
sante : b Epwif op. ' '

Mc, v, bo. — Kai ciomopederas 8mov. .. «et il entre 13
ou...», daccord avec 7 : & dinwfuk nep, Mq, en mettant au
passé : le dinaihp nep «et il entrait 1a ou. ., . » et I, en por-
lant un participe passé : L. dinkuy et étant entré. . . », cor-
rigent d’eux-mémes ou-revisent sur un original qui avait ici un
temps au passé; c'est le cas pour le syriaque : o «et in-
travit», et pour le grec et le latin de %% (D 565) af it, qui
lisent : elgemopedevo.

Me, 1v, &1. — Le texte porte partout : xa} fAeyor «et ils di-
saient. . . », ce que lit aussi Z : & wukfh. Mq, en berivant &
wubl et ils disent», s'écarte du texte recu, soit qu'il le fasse
de son propre chef, ou quil corrige sur un original actuellement
inconnu, qui aurait porté A\éyovzes au lieu de xal &eyor.

Me, v1, 17. — Lorsqu’il nous est dit qu'Hérode avait épousé
Hérodiade, le grec porte simplement : é7¢ avri» éydunoey, sans -
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exprimer explicitement, par un pronom, le sujet du verbe; cest
ce que fait Thellénisant Mq, qui lit : gfr ffis wpwp gl con-
trairement & Z, qui précise en écrivant : gl U [l wpuwp
ginu «car lut il prit elle pour femme »,

Enfin, pour clore cette Aiste de variantes caractéristiques
de Mq, je citerai encore celle-¢i. Quand il est raconté (Me,’
v, 6) que 1a plante brilla, éxavpazioOn, Z porte phmue et Mq:
gﬁ'n.me.

VI

VARIATIONS OU CORREGTIONS DE Mq,
QUI SEMBLENT PARTICULIERES A CE MANUSCRIT.

Dans le récit de la naissance de Jésus dans une grotte (Mt.,
1, ), aucun texte évangélique, sauf celui de Mq, ne faisait
mention de la grotte, et cette constatation a provoqué tout récem-
ment une discussion trés savante de la part des PP. H. Vincent
et F.-M. Abel (Bethléem, le sanctuaire de la Nativité, Paris,
1914, in-4°), qui écrivent, p. 7-8 : « .. . Au lieu de la teneur
universellement admise de Matth., 11, g : « Et voici, Pétoile quils
«avaient vue en Orient marcha devant eux, et, arrivée au-dessus
wde Uendroit ol était VYenfancon, elle s’arréta», le plus ancien
manuscrit arménien connu (887) présente cette lecon particu-
lidre : wet I'étoile. . . vint et se tint au-dessus de la grotte ol était
«lenfant(. » Preuschen donne volontiers la préférence a cette
variante, dont la source serait a chercher, selon lui, dans 'ori-
ginal méme de P'évangile de saint Matthieu. Plus tard, on aurait
trouvé la mention de la grotte assez délicate, & cause du rappro-
chement que des gens malintentionnés auraient pu se permeltre
avec les grottes mithriaques; aussi laurait-on rayée des textes

) Les deux savanis cités renvoient & Prevscaen, Jesu Geburt in einer
Hihle, dans Zeitschr. fiir die neut; Wissensch., 1goe, p. 359 s.
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canoniques. On a déja répliqué® a cette hypothése que 1a legon
arménienne avait son explication dans les usages de TArménie-
ancienne et moderne. Les demcures souterraines de ce pays,
creusées de main d’homme ou naturelles, qui abritent bétes et
gens, sont désignées par un mot qui signiﬁe aussl bien « étable »
que «malson », tout en sapphquant a une grotte. Si Xénophon
appelalt ces demeures oixfa: «maisons», un Arménien pouvait
aussi les appeler des «groites». En fait, le traducteur arménien
de I'évangile, tandis qu'il usait du terme de grotie au verset g,
emp_loyait celui de maisen au verset 11, comme I’ensemble des
recensions grecques : «et (les mages) étant entrés dans 1a maison
«virent I'enfant avec Marie sa mére ». Réplique aussi recherchée
que Thypothése & laquelle elle s’'adresse. Pourquoi la variante
arménienne n’aurait-elle pas été simplement influencée par la tra-
dition des Apocryphes? Pourquoi ne refléterait-elle pas cette
méme tradition, trés vraisemblablement en cours au 1x° siécle,
divulguée par les pélerins et conservée par la llturgle? Ce ne
sont pas les objections des exégétes tels que saint Eplphane qui
pouvaient arréter son essor. . . Le Protévangile améne les mages
an moment ol Joseph se dispose a regagner Jérusalem pour
présenter I'Enfant Jésus au Temple. En tout cas, la mention de
la grotte est absente du texte authentique de saint Matthieu,
comme de celui de saint Luc. Mais, tandis que dans le fait de la
naissance du Sauveur la grotte est introduite par une tradition
ancienne et bien enchainée, elle n’est pas admise aussi unani-
mement dans I'épisode de P'adoration des Mages. Pour ce der-
nier cas, la tradition est- génée par la mention que saint Mat-
thieu fait d’'une maison. On peut méme présumer que I’histoire
de 1Lplphanle a emprunté dans la tradition sa grotte aux ecir-
constances locales de la Nativiié. »

Ainsi pensent et écrivent les PP. Vincent et Abel, dont 'auto-
rité est universellement reconnue en matiére de topoglaphlc
palestiniennc. Et au cours du relevé des variantes que jai fait,

- ) Renvoi des PP. Vincent et Abel & M. Forster, Nochmals Jesu Geburt
in einer Hohle, dans le méme périedique, 1903, p. 186 s.
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Javais noté, en effet, que seul le texte de Mq porte mention de
la grotte.

- Les textes syriaques, que L'on tient pour trés anciens, ignorent
cette variante. Le sinaitique (éd. Lewis) lit :

s(xl)v DY) (m}\'-\ AN o Wi

Cest-a-dire que V'étoile «vint, se tint 13 ol était Penfant». Le
texte de Cureton porte -pma wet se tint» et lit: 3a > Ay, ce
qul le rapploche du texte de la Pechitto : ].a...l eo\.k )n.&

woro\Js «se tint an-dessus de o était ienfant .

(ette construction syriaque correspond tout & fait a la grecque:
éoldfn émdvar ol v 70 moudlov. Tischendorf mote que Dbeglkq
portent 7o @waidiov; on comprend malaisément qu’un génitif
soit le sujet d’un verbe & un mode personnel; ces mss. portent,
du reste, que Vétoile se tint wau-dessus de Denfant» (éa?a(ﬂn
émdve Tol wasdiov = stetit supra puerum ).

L’apparatus criticus de von Soden apporte un élément d’infor-
mation neuveau et important, quand il note quele ms. I?%*7(544)
ajoute tof omniaiov devant of, ce qui donne ce sens: I'étoile
«s’arréta au-dessus de la grotte ob était Ienfant». Cest exac-
tement le texte de Mq.-

0r ce ms. %57 (544) serait du xm® sidcle et serait appdrent(,
a &% (565) avec des contacts avec J° (D) et avec e (O).
(Cf. vox Soven, Due Schrifien..., I* Teil, § 280, 284- 287, a8
et suiv.) Or % (565), conservé a Pétrograd (Bibl..imp. 53),
serait du 1x°/x° siécle, et a été publié par Bruswent, Das Fvan-
gelum des Markus (Chuistiania, 1885) — et " (©) serait
également du x° sidcle (cf. la Bibliographie, n° g7).

Si donc €3 n’est pas du 1x° siécle, 1l est apparenté A
des mss. qui sont de cette époque; et Cest précisément la date
de Mq (887).

La tradition qui fait naitre Jésus dans une grotte se rencontre
chez Justin martyr (Dial. Trypho. 78). D’autres textes (Origeéne,
Eustbe) ont été cités et utilisés par Usener, Das Weihnachtsfest,
2°éd. (Bonn, 1911), p. 208, n. 31 et ag1, n. 29. On consul-
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tera également un extrait d’un ms, hagiographique du x1° sidcle
publié par Usener dans Zeusch. fiir die Neutest, stensckq/t
1902, p. 356, n. a9, 3o.

En résumé, la variante de Mq ne doit plus étre tenue pour
isolée et arbitraire. Elle a un correspondant en grec et elle est
conforme & une tradition relevée chez des Péres grets. Voici
exactement reproduite la lecture de M, fol. 5 r°: ‘

[ précéda]
1 g . o [l s b eux jusqu’[ ce que €]
9 Ylruy Lhug i of bp[uy] tant arrivée elle se tint au-des[sus|
3 ‘wypfiu wep bp difumfn]  de la grotte ol était Pen[fant].

Mt., v, 28. — Z : wdETBuyls np «quiconque» (omnis qui-
cunque ), comme le grec: @ds &, et le syriaque 3o N2y, Mq :
wndlTfi diupy ap «tout homme qui».

Mt., 1x, 9. — Le grec de D 1.21.209 porte sxorodfe: avze
“«il e suivait», tandis que B C et d’autres lisent : xootfnaey,
que Z rend par gug glfisp npw «il alla aprés luis (= il le
suivit); Mq porte £/ «il vint» aprés lui. .

Mt., 1x, 28. — . . .Eljir b nnc® « . . .1l vint dans la maison

. », correspondant au datif grec : Exdévre ¢ sis Ty oiniav. . .
et au syriaque «et comme il venait dans la maison. . . ». Mq lit
[ ]L bepbe Eyfiv I it + divmnboile win. T llryﬂg'b «et
lorsqu'ils vinrent dans la maison, sappror’hercnt vers lui les
aveugles. .

Mt., x, b. — Jésus recommande aux douze de ne pas entrer
dans une ville de Samaritains : xal eis @éhiy Zapapirdy pi elocér-
Onze, ce que porte Z : fi puiup wundiupwgeng, ainsi que le
syriaque. Mq et D lisent : p pusnpuip ... wdans les wlles des
Samaritains », correction arl)ltrane qui s'explique par le pluriel
«des Samaritains ».
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Mt., xut, hh. — fuXwnk qudEiuys. . . «il vend tout ce-
que...», comme en grec : ...wwel wdvra... En portant
ifwXiwn by «il vendit», Mq fait une correction arbitraire, ou
revise peut-étre sur le syriaque qui a ici un temps passé: il ven-
dit, 1l a vendu.

Me, 1, 14. — Tous les textes sont d’accord pour rapporier
que Jésus se rendit en Galilée «eis iy Takidalay », b souplylisn,

I%Aé. » Unms, grecI®, (074), est signalé par von Soden comme
-omettant ce membre de phrase. Mq lit : £l ja p qumbnkk
«vint Jésus de Galilée ».

Mc, 1, 21. — b inwibbD et ils entrent» -4 Kapharnaoum,

xal eigmopedovran. .. Talien et le vieux syriaque omettent ce

" début du verset, mais la Pechitto lit : «et comme ils entraient &

Cepharnakhum » , ce qui la rapproche de la construction de Mq ;

b pppke diniubfi. On reléve en outre que Ho*® 1«35 (33 D) abfl
lisent : eigemopedovro au lieu de sigmopevorras.

Mec, 1, ho. — Les textes arméniens et grecs sont d’accord
. 8

pour mentionner que le lépreux va & Jésus (quy = Zpyevar).

Le syriaque a le passé : JLJS wet vint». Mq lit gasyp « allait ».
yriaq P [ It quyp

Me, m1, 4. — La construction de Z: nap dfp wnypbgnegus_
Wk, L hppneswtly « . . . de faire vivre une dme, ou de
[la] tuer?» est le calque du gree : Yuxdv odioas 4 dmonzeivas; et
correspond & la Pechitto : animam servare, aut perdere? Le sy-
riaque sinailique a ici une lacune. Mq, en lisant: ngf of
mu”rlrgn:..yuﬁ:bl_. E[FE ngqp Jf ll‘nanuw?lb'L «de faire vivre
une me ou de tuer une &me », compléle la phrase.

Me, u1, 97. — Z: ayyy ng np lppupk «mais personne ne peat
.. », daccord avec le grec : dAN of dvaron oddeis. Mq @ Lk ng
np. .. wet personne. .. », daccord avec le xai des mss. Hdt"

K7 (C226).
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Mec, w, 34. —Z.: gh Bunkfios « . .. qui élaient assis... »,
le grec : xafinuévous. Mq omel ce mot, comme I*0 (2 73).

Me, v, 7. — 7 : wyququlibwy b Sun JES I wuk il
cria d’une voix grande et il dit», d’accord avec le syriaque et le
gree: xal npdfas Quvii peyddn Myer. Mq: wqunuilibury bk
«il cria et il dil». Le seul flottement grec relevé est celui de [+3%7
(bh4h) qui lit : peydly Qwyii au lieu de @awfi peydhy.

Au méme verset (Mec, v, 7), Z lit : mpa s ann Sy pupd
pkyry «fils du Dieu élevé (trés haut)», comme le syriaque et le
grec: vié voi feod Tob w.’uo‘7ou Mq : apoh kw[uf[rlruy‘i: «fils de
I'élevé (du trés haut)» omission spéeiale & ce ms., mais qm le
rapproche de ¢, qul omet vié 7ol feod ol

Me, v, 9. — Z: puitgl pwgnedlp Edp «car nous sommes
nombreux », comme le syriaque et le grec: &7 wolloi éopen.
Mq: ...pwgocdp bfis « . . .ils étaient nombreux ».

Me, v, 11. — Z: fungg wipromntlyuits JES « . . . porcorum
pascens magnus» ce qui donne i entendre que c’était le trou-
peau quz paissait, et non les porcs, comme dans le grec: ...dyéy
xolpaw peydn Poaxopéyn, et dans le syriaque. Mq, en lisant :
wipwie vy« qui paissaent», fait accorder ce mot avec
porcs et non avec troupeau. Cette variante suppose une revision
faite sur un grec Booropcvaw, ce qui est, en effet, le lexte de
To Ho2e56" J@h1333 50dt (nL A1 hoa A) bdg et du lexte palallcle
Le, viu, 32.

Me, v, 13. — Z: L qpdbwy bpwdinliy cet se pl‘écipita le
troupeau s, le grec: xai dpunoev 4 dyédn, et le syriaque. Mq :
b. qpudbusg wlbBufl bpundiulfl et se précipita tout le trou-
peau », variante qui trahit une revision sur un texte apparenté a
Ipeesds0(b1q 1675 b7 etc.), etc. : wdoa # dyéy, ce qui est
la legon de Mt., vur, 32.
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Me, v, 16. — Z: k qbs dfuwils funghgh et au sujet des
porcs», comme en syriaque et en grec : xoi wepl Tdy xolpwy.
Mq, lpusl gfitig fewsss. . . «ou au sujet. . . » :

Me, v, 20. — Z: qnp [is wpuwp indiu ji «ce qu'avait fait A
lui Jésus», texte un peu différent du grec, qui lit: éca émofnoer

. Toutefois, Ta et H®7*(CA*) lisent « au lieu de 8oa.
Mq a une legon qui lui est particuliére et qui semble fautive,
lorsquil éerit : np iy ofp ety wpewp liu. Les trois letires
wirg. sont peut-éire abréviation de etrgund« fois ».

Mec, vu, 3. 